U

Sygn. aktII K 155/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2024 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewelina Kazberuk

Prokurator Prok. Rej. w Ketrzynie: Dariusz Piotrowski

po rozpoznaniu w dniach: 07.09.2023r., 26.10.2023r., 14.12.2023T. i 14.03.2024T.
sprawy A. S.

s.R.1A.zdomu W.

ur. (...)wF.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od dnia 02 kwietnia 2021r. do dnia 15 kwietnia 2021r. w B., dokonal przywlaszczenia powierzonej mu rzeczy
ruchomej w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl, na szkode K. P.,

tj. o czyn z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 284 § 2 kk

I. oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk z
mocy art. 284 § 1 kk w zw. z art. 284 § 2 kk skazuje, za$ na podstawie art. 284 § 2 kk przy zastosowaniu art. 37a §1 kk w
zw. z art. 34 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie;

I1. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiagzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 10.000
(dziesiec tysiecy) ztotych na rzecz pokrzywdzonego K. P.;

III. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 1344 (jeden tysiac trzysta czterdzieSci cztery) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu oraz kwote 309,12 (trzysta dziewieé¢ i 12/100) zlotych
tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych w
calosci.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1K155/23

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W okresie od dnia 02
kwietnia 2021r. do dnia
15 kwietnia 2021r. w B.,
dokonal przywlaszczenia
powierzonej mu rzeczy
ruchomej w  postaci
pieniedzy w kwocie 10.000
z}, na szkode K. P.,

j.oczynz art. 284 § 1
kk w zw. z art. 284 § 2
kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




1. Ustne ustalenia

odnos$nie zakupu Prasy K.

Zeznania Swiadkow :

k. 25-26, 62v, 74, 108-109,

miedzy J. F. (1) i A. S. na | ~J-F-(3) k. 30v, 109,

rzecz firmy (...) Sp. z 0.0. | M. M. k. 32V, 109-110

w B.,

. .| -J.B. k. 5, 118v

2. Przekazanie w dniu

2 kwietnia 2021 r. prasy | - K. P. k. 23v, 108, 133-134

rolujacej przez A. S. J.

F. (2) i otrzymanie kwoty | -P. K. k. 46, 75, 16

10.000 zlotych w gotowece, . .

protokoly  okazania i | k. 6-10

3. Przywlaszczenie przez | faktura zakupu

A. S. w okresie od dnia .

02 kwietnia 2021r. do wydruk: korespondencji

dnia 15 kwietnia 2021r. sms migdzy J. F. (3) 1 A. .

w B. powierzonej mu

rzeczy ruchomej w postaci

pieniedzy w kwocie 10.000

z}, na szkode K. P.,

4. Wezwanie K. P. do

uregulowania naleznoSci

wynikajacej z faktury na

zakup prasy przez prezesa

firmy (...)

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A S. W okresie od dnia 02

kwietnia 2021r. do dnia
15 kwietnia 2021r. w B,,
dokonal przywlaszczenia
powierzonej IZeczy
ruchomej w  postaci
pieniedzy w kwocie 10.000
z}l, na szkode K. P.,

mu

.oczynz art. 284 § 1
kk w zw. z art. 284 § 2
kk




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

1. zatrzymanie pieniedzy
za prase przez A. S.
za zgoda P. K. i zakup
remont
prywatnych lokali P. K.

materialdéw na

Wyjasnienia oskarzonego
Zeznania Swiadka W. S.

zeznania G. S.

k. 58, 117v-118
k. 121-121v

k. 121-122

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1-1.1.2

Zeznanie J. F. (3)

Swiadek ~w  imieniu
K. P. poséredniczyl w
prasy. Zeznal,
ze pieniagdze w gotdwce
10.000 zl wreczyl A. S..
Oskarzony informowatl go,
ze potrzebuje gotowki,
Swiadek  nie  zwroécil
ze na fakturze

kupnie

uwagi,
sposé6b zaplaty to przelew.
Wezesniej widzial A. S.
zakladu

przekonany,

na terenie
(...) i byt
ze to jaki§ mechanizator
badZz brygadzista. Po
okolo 2 tygodniach od
wreczenia pieniedzy S., K.
P. otrzymal upomnienie
z R. za niezaplacona
prase. Swiadek podjat
kontakt telefoniczny ze
S., ktéory za kazdym
razem mial inna wersje
odpowiedzi i zwodzil
Swiadka. Ostatecznie udal
sie do P. K., ktory w jego
obecnoéci zadzwonil do A.




S., ktory obiecal ze sie
rozliczy, czego nie zrobil.

Sad uznal zeznania za
wiarygodne w caloSci.
Pozostaja konsekwentne i
spdjne z zeznaniami K. P.
i P. K.. Sam oskarzony nie
zaprzeczyl okoliczno$ciom
podanym przez Swiadka.

1.1.1-1.1.2

zeznania $wiadkéw K. P.
M. M.

J. B.

Zeznania spojne ilogiczne.
M. M. potwierdzila,
ze oskarzony otrzymal
fakture, co potwierdzil
wlasnorecznym podpisem,
nadmienila ze oskarzony
nie cieszy sie dobra opinia,
jest to opinia oszusta. J.
B. nie byl przy sprzedazy
prasy, podpisal protokoét
przekazania maszyny
miedzy R., a K. Masz.
Wiasciciel firmy (...)
potwierdzil, ze to on
musial uiSci¢ naleznosé
za prase, poniewaz nie
chcial sadowego sporu,
a prezes K. zadal
zwrotu pieniedzy. Za prase
zaplacit podwdjnie, firmie
(...), ktory zalozyl za niego
te kwote.

1.1.4

Zeznania

P.K.

Prezes spotki R.
zeznawal na okolicznoSci
znajomosci z oskarzonym,
wspoOlnych interesow i
rozliczen oraz na
temat sprzedazy prasy.
Swiadek zeznajac przed
Sadem, réwniez podczas
konfrontacji z oskarzonym
potwierdzil, ze oskarzony
przywlaszczyt kwote
10.000 zl. Zaprzeczyl
wersji, ze  pieniadze
mialy by¢ przeznaczone




na materialy do jego
prywatnych posesji.

Przyznal, ze A. S.
wykonywal remonty na
jego pozostaja
w konflikcie z uwagi na

rzecz i
niezwrocenie pobranych
przez oskarzonego

zaliczek.

Sad nie
bezkrytycznie
skladanych
K.,
miedzy mezczyznami sa
spory
Jednakze
calo$c
dowodowego,
wynik
konfrontacji miedzy
stronami, konsekwencje
w zeznaniach P. K
i zbiezno$c z

przyjat
zeznan
przez P.
zwlaszcza, 7e

nierozstrzygniete
finansowe.
analizujac
materiatu
réwniez

innymi
dowodami - zeznaniami

J. F. (3),
za wiarygodne, znajdujace

uznal je

odzwierciedlenie w
rzeczywistoS$ci.
1.1.3 protokoly  okazania i | Dokumenty nie
faktura zakupu kwestionowane w trakcie
L.1.4 procesu,
wydruk  korespondencji
sms miedzy J. F. (3) i A. S. | Protokoly = sporzadzone
przez osoby uprawnione,
kompetentne, zgodne z
przepisami prawa.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Wyjaénienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego
Sad
niewiarygodne,

zmierzajgce do uwolnienia
sie od odpowiedzialnosci
karnej. Podkreéli¢ nalezy,

uznal za

zZe wyjasnienia
oskarzonego  nie  sa
konsekwentne. Wersja

o tym, ze
zatrzymal  za

pieniadze
zgoda
i wiedza P. K.
pojawila sie na etapie
postepowania sadowego.
w postepowaniu
przygotowawczym
oskarzony podal, ze nie
zna osoby o
K. P., nigdzie sie nie
przemieszczal z uwagi na

danych

pandemie i nic nie wie
o kwocie 10.000 zlotych.
Ponadto jak wynika z
zeznan J. F. (2), oskarzony
unikal z nim kontaktu,
zwodzil, odwlekal w czasie,
pisal, Ze nie wie o co

chodzi.

Zachowanie oskarzonego,
jego niespdjne wyjasnienia
jest
wiarygodny w tym co
robi i moéwi i ewidentnie

wskazuja, ze nie

odpowiedzialno§é za
zaistnialy  czyn
przerzuci¢ na

chce
rzekome
uzgodnienia z P. K..

neguje, ze
miedzy mezczyznami byly
wzajemne rozliczenia, obaj

Sad nie

to potwierdzaja, jednakze
nie dotyczyly one kwoty za
zakupiong prase. Dowody,




ktéore Sad omowil wyzej
temu przecza.

zeznania Swiadka W. S.

Swiadek brat oskarzonego
potwierdzil jego wersje.
Wedlug jego relacji slyszal
jak pan P. (K.) podjat
decyzje, aby pienigdze za
maszyne byly wyplacone
do reki i zeby kupi¢ za nie
materialy budowlane na
jego prywatne inwestycje.
Sad nie dal wiary
Swiadkowi, ktory mial
uwiarygodnié
oskarzonego. Znamienne,
ze tak istotny $wiadek

wersje

nie pojawit sie na
wczesniejszym etapie
postepowania, gdy
stawiano  zarzut jego
bratu, a sam oskarzony
nie wskazal $wiadka

rzekomych uzgodnien.

Zeznania G. S.

Nie wniosly nic istotnego
do sprawy.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




Czynno$¢  wykonawcza
przestepstwa z art. 284
81 kk  polega na
przywlaszczeniu rzeczy lub
prawa, a zatem na
postapieniu z rzecza tak
jak wladciciel, a z prawem
majatkowym  tak  jak
uprawniony. Od kradziezy
przywlaszczenie rozni sie
brakiem elementu zaboru.
Rzecz przywlaszczana
znajduje sie we wladaniu
sprawcy (postanowienie
SN z 24.09.2020, IV KK
201/20, LEX nr 3082197),
a przywlaszczane prawo
moze on wykonywac.

Kwalifikowanym typem
przywlaszczenia jest
sprzeniewierzenie,
okreSlone w § 2. Polega
ono na przywlaszczeniu
rzeczy powierzonej
sprawcy.

Powierzenie  jest to
przekazanie wladztwa nad
rzecza 7z zastrzezeniem

obowigzku jej
pOZniejszego zwrotu.
Powierzenie moze

nastgpi¢ z prawem do
uzywania lub uzytkowania
rzeczy badz bez tego prawa
(Goérniok [w:] Goérniok i
in., t. 2, s. 401).

Analiza dowodéw bez
watpienia wskazuje, ze
oskarzony A. S. wypeknil
swoim zachowaniem
norme art. 284 §2 kk tj.
dokonal
sprzeniewierzenia
pieniedzy otrzymanych.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A.S.

Sad przy zastosowaniu
art. 37a 81 kk
orzekl wobec oskarzonego
kare  wolno$ciowa w
postaci kary 4 miesiecy
ograniczenia wolnoéci z
obowigzkiem

wykonywania

nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
po 30 godzin miesiecznie.

Sad wzigl pod uwage przy
wymiarze kary znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu,
przejawiajacy  sie 0w
dzialaniu vA niskich
pobudek, z zamiarem
kierunkowym,  rozmiar
wyrzadzonej szkody i
postawe  sprawcy  po
popelnieniu przestepstwa.
Podkresli¢  nalezy, ze
jest to drugie skazanie
oskarzonego za czyn z art.
286 §1 kk (vide karta karna
k.123-124).

W ocenie Sadu kara
ograniczenia wolnosci w
orzeczonym wymiarze
pozwoli oskarzonemu
w sposbb wystarczajacy
odczu¢ naganno$¢ jego
zachowania, jak réwniez
wyciagnaé wlasdciwe
wnioski, aby w przyszlosci
nie wchodzil w konflikt
z prawem. Bedzie
miala réwniez wymiar
zapobiegawczy.




II

obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate
kwoty 10.000 zlotych na
rzecz pokrzywdzonego K.
P..

Obowigzek naprawienia
szkody zglosil
pokrzywdzony w
wysokoSci  poniesionych
strat finansowych-
orzekany obligatoryjnie.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




III

Sad zasadzil na podstawie
art. 29 wust. 1 ustawy
z dnia 26.05.1982 roku
Prawo o Adwokaturze
od Skarbu  Panstwa
na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. M.
K. kwote 1344 zlotych
tytutem  wynagrodzenia
za obrone oskarzonego
wykonywang z urzedu
oraz kwote 309,12
zlotych tytulem podatku
VAT od przyznanego
wynagrodzenia;

v

na podstawie art. 624 § 1
kpk zwalnia oskarzonego
od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w caloéci.

6. 1Podpis




