Sygn. akt IT K 165/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2021 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Jolanta Rzepko

po rozpoznaniu w dniach 23.07.2021r. i 24.09.2021 r. sprawy:
Marko K. M.

s.D.iM. zdomu P.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 stycznia 2021r. w K. na ul. (...) dokonal kradziezy z wlamaniem do automatu (...) w ten sposob, ze po
uprzednim wybiciu szyby glownej dostal sie do jego wnetrza, skad dokonal kradziezy napoi oraz batonéw o lacznej
warto$ci 30,50 zl oraz spowodowal uszkodzenia tego automatu na kwote 6500 zl, czym dzialal na szkode E. K., przy
czym czynu tego dokonal w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci bedac uprzednio
skazany za umyS$lnie przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art.27981 kk w zb. z art.28881 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art.6481 kk

I. oskarzonego M. K. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art.27981 kk w zb. z art.28881
kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art.6481 kk skazuje, za$ na podstawie art.27981 kk w zw. z art.11§3 kk wymierza kare 1
(jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art.63§1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
zatrzymania od 01.01.2021r. godz. 17:40 do 02.01.2021r. godz. 12:25,

ITI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 504 (piecset cztery) zlote tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywana z urzedu oraz kwote 115,92 (sto pietnascie 92/100) zlotych tytulem podatku VAT od
przyznanego wynagrodzenia,

IV. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w cato$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 165/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Marko K. M. w dniu 1  stycznia

2021r. w K. na ul
(...) dokonal kradziezy z
wlamaniem do automatu
(...) w ten sposob, ze
po uprzednim wybiciu
szyby glownej dostal sie
do jego wnetrza, skad
dokonal kradziezy napoi
oraz batonéw o lacznej
warto$ci 30,50 zl oraz
spowodowal uszkodzenia
tego automatu na kwote
6500 zl, czym dzialal na
szkode E. K., przy czym




czynu tego dokonal w
ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
bedac uprzednio skazany
za umyS$lnie przestepstwo
podobne,

j. o czyn z art.27981 kk w
zb. z art.28881 kk w zw. z
art.1182 kk wzw. z art.6481
kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. Wybicie  przez | wyjasniania oskarzonego | 29v-30
oskarzonego szyby w |z postepowania
automacie E. znajdujacego | przygotowawczego 3
sie na terenie Dworca PKP | protoko6t przeszukania [
w K. w dniu 1 stycznia | osoby 4
2021 r. w celu kradziezy 13-15
znajdujacego sie wewnatrz | Protokot zatrzymania
mienia, rzeczy 22-23
o Dokonanie  przez protokot ogledzin miejsca | 25
oskarzonego z wnetrza | Przestepstwa

44-45

automatu zaboru w celu
przywlaszczania napoi i

protokét ogledzin rzeczy

102, 11-12, 25

baton6w o facznej wartosci | pokwitowanie
30,50 zt na szkode E. K., 96v,18v
material pogladowy
3. Spowodowanie przez
oskarzonego uszkodzenia | zeznania pokrzywdzonego
automatu na kwote 6500 | E- K.
z} na szkode E. K.. . .
zeznania Swiadka M. J.
0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Marko K. M.

w dniu 1  stycznia
2021r. w K. na ul
(...) dokonal kradziezy z
wlamaniem do automatu
(...) w ten sposob, ze
po uprzednim wybiciu
szyby glownej dostal sie
do jego wnetrza, skad
dokonal kradziezy napoi
oraz batondéw o lacznej
wartoéci 30,50 zl oraz
spowodowal uszkodzenia
tego automatu na kwote
6500 zl, czym dzialal na
szkode E. K., przy czym
czynu tego dokonal w
ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
bedac uprzednio skazany
za umySlnie przestepstwo
podobne,

j. o czyn z art.27981 kk w
zb. z art.28881 kk w zw. z
art.1182 kk w zw. z art.6481
kk

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1. Nie wybicie szyby przez
oskarzonego w automacie

wyja$nienia oskarzonego z
rozprawy

96

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1-1.1.3 protokoly: przeszukania | sporzadzone przez osoby

osoby, zatrzymania rzeczy,

uprawnione, zgodne z




ogledzin
przestepstwa,

miejsca
ogledzin
rzeczy

pokwitowanie

material pogladowy

przepisami prawa, brak
kwestionowania w/w

dowodu

1.1.1-1.1.3

zeznania pokrzywdzonego
E. K

zeznania $wiadka M. J.

- sad dal im w pelni wiare,
nie znajdujac podstaw do
ich zakwestionowania

- pokrzywdzony E.
K. nie byl
czynu, potwierdzil jedynie
warto$¢ szkody

$wiadkiem

- Swiadek M. J. przybyl
na miejsce
gdy oskarzony dokonywal
kradziezy mienia zZ
automatu, dokonat
zatrzymania oskarzonego
na peronie, gdy ten podjat
probe ucieczki, oskarzony
w jego obecnosci przyznal
sie do wybicia szyby w

zdarzenia,

automacie i zabory mienia
w  postaci  artykuldow
spozywczych, ktore od
niego zabezpieczono

1.1.1-1.1.3

wyjaéniania oskarzonego
zZ postepowania
przygotowawczego

oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanego
jego
wyjasniania byly logiczne i
znajdowaly powiedzenie w
zgromadzonym materiale
dowodnym w  postaci

czynu w calosci,

protokoléw przeszukania
oraz zeznan $wiadka M. J.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjas$nienia oskarzonego z
rozprawy

- nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego
czynu i zaprzeczyl, aby
dokonal wybicia szyby w
automacie,

- sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym,
A tym z jego
wyjasnieniami zloZzonymi
A postepowaniu
przygotowawczym,

- stanowia linie obrony
zmierzajgca do unikniecia
odpowiedzialnoSci lub
umniejszania swojej winy

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I Marko K. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony swoim

zachowaniem wyczerpal
dyspozycje art. 27981 kk w
zb. z art.28881 kk w zw. z
art.1182 kk wzw. z art.6481
kk. Kumulatywny zbieg




przepiséw art. 27981 kk i
art. 28881 kk uzasadniony
jest gdy
dochodzi do zasadniczego
odwroécenia  dysproporcji
doébr chronionych przez
te przepisy, a wiec
gdy szkoda wyrzadzona
wlamaniem jest
WyZsza
od szkody wyrzadzonej
kradzieza.

woweczas,

zdecydowanie

Oskarzany
mu czynu dopudcil sie
w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonego
6481 Kk, ftj.
w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci bedac uprzednio
skazanym za

zarzucanego

w art.

umyslne
przestepstwo  podobne,
bowiem w okresie od
11.06.2016 T.
15.10.2018 r. wykonywal
kare pozbawienia wolno$ci
wyrokiem
lgcznym SR dla Warszawy
Pragi P. w W. z dnia
12.09.2017 . W Sprawie
IV K 1251/16 obejmujacym
m.in. orzeczone w sprawie
IT K 528/11 kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z art.
27981 kk i kare 1 roku
pozbawienia wolnosci za
czyn z art. 1381 kk w zw.
z art. art. 27981 kk i art.
28881 kk w zw. z art.11§2
kk.

do dnia

orzeczonag

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Marko K. M.

Kara 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci

Okoliczno$ci obcigzajace:

- znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci

czynu
- wysoko$¢ szkody

- dzialanie pod wplywem
alkoholu

- dotychczasowy naganny
sposoéb zycia, wielokrotna
w tym za
przestepstwa tego samego
rodzaju (k.46-50, 51-58,
60-68)

karalnosc¢,

- dzialanie w warunkach
recydywy

Okoliczno$ci lagodzace:

- brak

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Marko K. M.

II

zatrzymania
poczet

kary

zaliczenie
W sprawie na
OrzZeczonej

pozbawienia wolno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach

odnie$¢ sie
kwestii

innych




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI

zgodnie z art.
2  ustawy
adwokaturze zasadzono na
rzecz adw. M. K. kwote 504
zl tytulem oplaty ustalonej
na podstawie § 17 ust. 2 pkt
3, 820 Rozporzadzeniem
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

29 ust
Prawo o

zgodnie z treScia art.
62481 kpk zwolniono
oskarzonego w caloSci
od =zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych — oskarzony

jest obecnie pozbawiony
wolnoéci.

6. 1Podpis




