Sygn. akt IT K 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Grabowska
Prokurator Prokuratury Rejonowej w G.: Maciej Prokop

po rozpoznaniu w dniach: 20.01.2015r. i 05.03. 32015r. sprawy:
W. W. (1)

s. W.iE. zdomu R.

ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 sierpnia 2010r. w K. naklanial T. W. (1) do dokonania wspélnie z P. W. pobicia A. S. (1) obiecujac wyzej
wymienionemu w zamian blizej nieokreslona korzys¢ majatkowa,

1j. o przestepstwo z art.18§2 kk w zw. z art.15881 kk

I. oskarzonego W. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.1882 kk w zw. z
art.15881 kk skazuje go, za$ na podstawie art.1981 kk w zw. z art.15881 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci,

II. na podstawie art.69811i 2 kk i art.7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza
wobec oskarzonego na okres proby 4 (czterech) lat,

ITI. na podstawie art.7181 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysoko$ci
100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
30 zl (trzydziesci zlotych),

IV. na podstawie art.46§2 kk orzeka wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 8000 zl (osiem tysiecy zlotych) na rzecz
pokrzywdzonego A. S. (1),

V. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. S. (1) kwote 3500 zl (trzy
tysiace piecset zlotych) tytutem zwrotu poniesionych przez niego wydatkow w zwigzku z ustanowieniem w sprawie
pelnomocnika,

VI. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sagdowych w 1/3 czeéci,
w tym oplate w kwocie 600 z} (szeécset zlotych).

I1K169/14

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W.W. (1) ps. (...) zamieszkuje w miejscowosci W. gmina K.. Utrzymuje sie z renty. Do 1994 roku prowadzit dzialalnosé
gospodarcza zwigzana z przerobem, kupnem i sprzedaza drewna, nastepnie dzialalno$é przejela jego zona. Od wielu
lat utrzymuje kontakty towarzyskie z W. W. (3) mieszkancem K., ktory posiada dwoch synéw T. W. (1) i P. W.. W dniu
18 sierpnia 2010 r. w K. na ulicy (...) w miejscu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, spotkal sie on z T. W. (1). W
trakcie rozmowy W. W. (1) naklanial T. W. (1) do dokonania pobicia A. S. (1) mieszkanca O., w zamian obiecywat blizej
nieokreslong korzy$¢ majatkowa. Pobicia mial dokonaé wspélnie z bratem. T. W. (1) dostal od Z. W. numer telefonu
do A. S. (1). Motywem dzialania mialy by¢ rozliczenia finansowe miedzy A. S. (1), a W. W. (1), a takze konflikt A. S.
(1) zjego zona A. S. (2), z ktéra byl w trakcie postepowania rozwodowego. T. W. (1) po rozmowie z W. W. (1) namowit
do udzialu w pobiciu A. S. (1) swojego brata P. W..

Tego samego dnia w godzinach wieczornych, okolo godz. 22:00 A. S. (1), ktéry prowadzi dzialalnos$é gospodarcza w
zakresie pomocy drogowej i holowania pojazd6w, otrzymal telefoniczne zgloszenie o potrzebie holowania samochodu,
ktory znajdowat sie na drodze kolo W. przy wjezdzie na miejscowosé O.. Po dojechaniu na miejsce samochodem V.
(...) z laweta, A. S. (1) przy gtownej drodze do miejscowosci O. spotkal czekajacego na niego P. W.. W. wsiadl do
kabiny samochodu A. S. (3) obok kierowcy. Obaj udali sie w kierunku lasu, gdzie mial sta¢ samochdd, ktory mial by¢
holowany. A. S. (1) kierowal sie zgodnie ze wskazéwkami otrzymanymi przez P. W.. Na miejscu czekal na nich T. W. (1).
T. W. (1) podszedl do samochodu od strony drzwi kierowcy i drewnianym kijem, ktory posiadal, przez maksymalnie
uchylona szybe samochodu zadal silne uderzenie A. S. (1) w lewa strone glowy. Siedzacy wewnatrz pojazdu P. W.
zaatakowat A. S. (1) uderzajgc go pieSciami w glowe oraz wyrwal kluczyki ze stacyjki samochodu. P. W. zaczat dusié i
szarpac pokrzywdzonego. A. S. (1) bronit sie przed atakiem sprawcow, uzywajac znajdujacego sie wewnatrz pojazdu
Srubokreta. T. W. (1) usilujac dostac sie do Srodka pojazdu, wybil szybe przednia od strony pasazera, po czym zadawatl
uderzenia posiadanym przy sobie kijem. Wobec aktywnej postawy A. S. (1), sprawcy przestali go bic¢ i uciekli w dwoch
roznych kierunkach. A. S. (1) wydostal sie z samochodu, po czym o zaj$ciu powiadomil policje.

W tym czasie funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w G. podczas patrolu na drodze wojewbdzkiej W 655
nieopodal miejscowosci O., zauwazyli nieo§wietlony pojazd marki B. o nr rej (...). Po chwili do samochodu wsiad}
mezczyzna, ktorym po wylegitymowaniu okazat sie P. W.. Posiadal on na dloniach, twarzy i ubraniu liczne zabrudzenia
i §lady krwi. Nie potrafil wyttumaczy¢ swej obecnoSci w miejscu zdarzenia oraz przyczyny posiadania zabrudzen z
krwi na ciele i ubraniu. W czasie kontroli pojazdu i osoby P. W., policjanci droga radiowa zostali poinformowani przez
dyzurnego jednostki, iz na drodze szutrowej w odleglo$ci okolo 300 metréw od tego miejsca znajduje sie mezczyzna,
ktory telefonicznie zglosil, ze zostal pobity przez dwdch sprawcow. Funkcjonariusze wraz z P. W. niezwlocznie udali sie
na miejsce zdarzenia, gdzie zastali A. S. (1) oraz nalezacy do niego pojazd V. (...). A. S. (1) poinformowat policjantow, ze
zostal ciezko pobity przez dwoch mezezyzn, z ktorych jednym byl obecny na miejscu P. W.. Samochod V. (...) posiadal
liczne zabrudzenia z krwi i Slady walki w kabinie. P. W. zostal zatrzymany do wyjaénienia.

Z analizy bilingéw polaczen telefonicznych przeprowadzonych w toku §ledztwa wynika, ze W. W. (1) przed pobiciem A.
S. (1), czyli od dnia 12lipca 2010 roku pieciokrotnie kontaktowatl sie telefonicznie z T. W. (1) oraz dwukrotnie rowniez
w dniu zdarzenia.

A. S. (1) w wyniku pobicia doznal obrazen ciala w postaci krwiaka okularowego oka lewego, dwoch ran tluczonych
okolicy czolowej lewej, rany thuczonej brody, rany tluczonej matzowiny usznej lewej, rany tluczonej okolicy skrawka
ucha lewego, rany cietej podstawy palca II reki lewej, rany cietej na dloniowej powierzchni nadgarstka lewego,
stluczenia klatki piersiowej po stronie lewej, uszkodzenia koron dwoch zebow, stluczenia obwodowej czesci lewego
plata skroniowego, zZtamania tuski kosci skroniowej lewej, wieloodtamowego z przemieszczeniami kostnymi ztamania
piramidy koSci skroniowej lewej wraz ze zlamaniem struktur kostnych ucha wewnetrznego oraz uszkodzeniem
przewodu stuchowego zewnetrznego i blony bebenkowej lewej z zaburzeniami stuchu, stluczenie zeber po lewej stronie
klatki piersiowej. Skutkiem powyzszych obrazen bylo naruszenie czynnoS$ci narzadoéw ciala na okres powyzej 7 dni,



ponadto narazony zostal na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 kk pod
postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody : zeznania A. S. (1) k. 779-780v, T. W. (1) k. 780v
—781v, P. W. k. 781v- 782v w zakresie w jakim przyznali sie do dokonania czynu, W. W. (3) k. 782v- 783, A. T. k. 783-
783 v, W. K. k. 784- 784v, protokoél ogledzin pojazdu V. (...) k. 35-37, protokot ogledzin pojazdu B. k. 38- 39, analiza
ustalen telekomunikacyjnych k. 556- 557.

Oskarzony W. W. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Odmoéwil skladania wyjasnien,
jak réowniez odpowiedzi na pytania. W postepowaniu przygotowawczym dodal, ze nie zna osoby o nazwisku S.
(wyjasnienia k. 778v).

Oskarzonego wobec uzasadnionych watpliwosSci co do stanu zdrowia psychicznego poddano badaniom przez dwoch
bieglych lekarzy psychiatrow z Wojewodzkiego Zespotu (...) w O.. Z opinii sadowo - psychiatrycznej wynika, ze w
chwili popelienia zarzucanego mu czynu zdolno$é do rozpoznania jego znaczenia oraz zdolnos$é¢ do pokierowania
swoim postepowaniem nie byla zaburzona w rozumieniu art. 31 § 1 czy 31 § 2 kk. Biegli psychiatrzy stwierdzili,
ze Z. W. cierpi na chorobe psychiczna pod postacia organicznych zaburzen nastroju. U oskarzonego rozpoznano
objawy epizodu subdepresyjnego oraz cechy organicznych zaburzen osobowosci. T. criminis zdolno$é do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem byla ograniczona w stopniu nieznacznym. Ze wzgledu na
aktualny stan psychiczny jest on zdolny do uczestnictwa w czynno$ciach procesowych w niniejszej sprawie ( opinia
sadowo — psychiatryczna k. 440-443).

Sad zwazyl, co nastepuje :

W niniejszej sprawie kluczowymi dowodami wskazujgcymi na sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanego mu
czynu sg zeznania T. W. (1) i P. W.. Obaj zostali prawomocnie skazani wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia
20 wrze$nia 2013 1. sygn. II K 146/13 ( odpis wyroku k. 680-683).

P. W. zostal skazany za udzial w pobiciu A. S. (1) wspolnie i w porozumieniu z T. W. (1)- art. 15881 kk, natomiast T.
W. (1) przypisano pobicie z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu w postaci drewnianego kija tj. popelienie czynu
z art. 159 kk.

Relacje sprawcow pobicia A. S. (1) wskazuja, ze zleceniodawca pobicia pokrzywdzonego byt W. W. (1) ps. (...).

Jak zeznal pokrzywdzony A. S. (1) nigdy wcze$niej przed pobiciem, nie zetknal sie z osoba W. W. (1), nie zna réwniez
braci W.. W 2010 roku jego zwiazek malzeniski z A. T. przechodzil kryzys. W styczniu 2010 r. A. T. wyprowadzila sie
ze wspoOlnego mieszkania, miedzy stronami trwala sprawa o rozdzielno$¢ majatkowa, nastepnie w 2012 r. orzeczono
rozwdd z winy obu stron. W roku 2010 r. A. T. utrzymywala kontakty stuzbowe i prywatne ze S. S. (2), obecnie od
1,5 roku tworza zwigzek. Wedlug A. S. (1) pomyslodawea jego pobicia byl S. S. (2), ktéry od wielu lat przyjazni sie z
W. W. ().

Postepowanie prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Olecku w sprawie podzegania w nieustalonym blizej
miejscu i czasie przed dniem 18 sierpnia 2010 r. do pobicia A. S. (1) w miejscu jego zamieszkania S. oraz podzegania
w nieustalonym blizej miejscu i czasie przed dniem 18 sierpnia 2010 r. do pobicia A. S. (1) w wyniku czego czynu
tego dokonano w dniu 18 sierpnia 2010 r. w miejscowoSci S. zostalo umorzone — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenia popekienia czynu zabronionego. Decyzje o umorzeniu dochodzenia utrzymal w mocy
Sad Rejonowy w Olecku postanowieniem z dnia 12 grudnia 2014 r. ( k. 795-796).

Zwazywszy na powyzsze, brak jest dowodow wskazujacych na zasadno$¢ tezy lansowanej przez pokrzywdzonego, nie
mniej osobg lgczaca pokrzywdzonego A. S. (1) i W. W. (1) jest S. S. (2) — obecnie zwigzany z bylg zona pokrzywdzonego.



S. S. (2) potwierdzil, ze oskarzonego zna od okolo 20 lat, prowadzili wspdlne interesy, spotykali sie na gruncie
prywatnym i stuzbowym. Odno$nie pobicia A. S. (1) Swiadek nie posiadal zadnych informacji, wiedze o zdarzeniu
czerpal z zaslyszanych informacji ( zeznania k. 783v — 784).

Rowniez byta zona pokrzywdzonego A. T. zeznala, Ze nie zna powodéw dla ktorych zostatl on pobity, potwierdzila przed
Sadem, ze pozostaje we wspolnym pozyciu ze S. S. (2) ( zeznania k. 783- 783v).

Zeznania T. i P. W. konsekwentnie wskazuja, ze zleceniodawca pobicia byl oskarzony. T. W. (1) zeznal, ze w dniu 18
sierpnia 2010 r. przyjechal do W. W. (1), ktérego poznal przez swojego ojca. Rozmowa dotyczyla A. S. (1), ktory mial
mie¢ dhugi u oskarzonego. Oskarzony naklanial W., by wspoélnie z bratem dokonat pobicia A. S. (1). Z relacji T. W. (1)
wynikalo, ze S. pozostawal w konflikcie ze swoja 6wczesna zong, obaj bracia mieli go sktonié, by sie ,, od niej odczepil”.
Swiadek relacjonowal, ze mieli mu pogrozié, nastraszy¢, to mial by¢ nacisk na osobe pokrzywdzonego, mieli go pobi¢.
W. w rozmowie z T. W. méwiac o jego pobiciu, uzyt dosadnego sformulowania jak na k. 364. Po wszystkim mieli mu
przekazac, ze ,, klania sie pan z Baltyckiej”.

Oskarzony przekazal T. W. (1) numer do kontaktu z S., podal adres jego zamieszkania, opowiedzial o prowadzone;j
przez niego dzialalnos$ci. Z. W. przekazal T. W. (1), istotng informacje, a mianowicie ze juz wczeéniej ,,czail” sie na
niego z chlopakami, z uwagi jednakze na bliskie sasiedztwo mieszkajacych obok pokrzywdzonego policjantow, do
konfrontacji nie doszlo.

W tym miejscu podnies$é nalezy, ze relacja T. W. znajduje pokrycie w zeznaniach pokrzywdzonego. A. S. (1) opowiedzial
przed Sadem, ze byl Sledzony przez samochod A., w ktérym znajdowali sie mlodzi mezczyZni. Pojazd stal pod jego
domem, nastepnie gdy pokrzywdzony wsiadl do auta i ruszyl, pojazd poruszal sie za nim, do momentu az zostal
zgubiony. Sytuacja miala miejsce przed jego pobiciem. ( k. 780).

W kolejnych zeznaniach T. W. (1) dodal, ze (...) kilkakrotnie przed zdarzeniem dzwonil do niego, chcac sie spotkac.
Obiecywal rowniez blizej nieokreslong korzy$¢é majatkowa, méwiac ze ich wynagrodzi. W konfrontacji z oskarzonym
Swiadek potwierdzil tre$¢ wczesniej skladanych wyjasnien. Na pytanie, czy pamieta jakich slow uzyt oskarzony
moéwiac, co maja zrobic A. S. (1), $wiadek zeznal, ze byla mowa o tym, ze maja go postraszy¢, pobi¢, zmusi¢. Kolejny
raz przytoczyl stowa oskarzonego, ze majg mu cyt.,, w........ ¢ (k. 420).

Na rozprawie przed sadem w Gizycku T. W. (1) podal, ze pomyst z telefonem do pokrzywdzonego, podsunal mu W. W.
(1), ktory rowniez zasugerowal, by wziaé ze soba kij, celem nastraszenia pokrzywdzonego oraz ,, pozostawienia §ladu
na twarzy”. Swiadek uzupelnil swoje zeznania przed Sadem, dodajac ze W. zlecenie pobicia otrzymat od S., wezeéniej
nie wspominat jego nazwiska, poniewaz nikogo nie chcial miesza¢ w te sprawe. Osoby o nazwisku S. nigdy nie widzial,
chodzilo o jakie$ zatargi miedzy S., W. i S. oraz o to, by odczepil sie od swojej zony( k. 673).

Zeznania P. W. sa zbiezne z zeznaniami jego brata T.. Swiadek nie by} obecny podczas rozmowy oskarzonego i T. W.
(1), natomiast wie, zZe zlecenie pochodzilo od W. W. (1), do ktérego pojechal z bratem. Podczas rozmowy mezczyzn stal
na zewnatrz budynku, pod oknem. Wedlug relacji ktora usltyszal od T. W. (1), mieli dokona¢ pobicia pokrzywdzonego,
nastraszy¢ go ( k. 781 v- 782v).

Zeznania sprawcow pobicia A. S. (1), Sad obdarzyl przymiotem wiarygodnos$ci w przewazajacej czeci, w szczegolnosci
w zakresie przebiegu zajécia. Rozbiezno$ci ujawniaja sie w zakresie treéci zlecenia otrzymanego od oskarzonego. Raz
bowiem twierdza oni, Ze mieli dokona¢ pobicia pokrzywdzonego, innym razem ze chodzilto, by jedynie go nastraszy¢,
za$ sytuacja nieoczekiwanie wymknela sie spod kontroli.

W ocenie Sadu zmiana skladanych zeznan, uzasadniona byla checig zminimalizowania swojej winy, przedstawienia
siebie w lepszym S$wietle, co wpisywalo sie w przyjeta linie obrony. Chodzilo réwniez o to, by umniejszy¢
odpowiedzialno$¢ W. W. (1), wieloletniego przyjaciela ich ojca W. W. (3).



Sad uznal na podstawie analizy zeznan braci W., ze tre$cia otrzymanego zlecenia bylo dokonanie pobicia
pokrzywdzonego, za co mieli by¢ wynagrodzeni przez oskarzonego. Zgodnie z dyspozycja otrzymang od niego, T. W.
(1) zabral ze soba drewniany kij, co potwierdza, zdaniem Sgdu zamiar pobicia.

T. i P. W. nie mieli zadnych powodéw, by dokonaé uszkodzenia ciala A. S. (1), ktérego nie znali i nigdy wczeéniej nie
mieli z nim styczno$ci. Swiadkowie nie maja réwniez powodéw, by bezpodstawnie pomawia¢ W. W. (1), narazajac go
na odpowiedzialno$¢ karng. Jak wskazal T. W. (1) (...) to wieloletni kolega jego ojca , zdaniem Swiadka W. zwrdcit sie
do niego, bo W. byl sprawny fizycznie, trenowal na silowni, wecze$niej pracowal jako ochroniarz (k. 673).

Zeznania w/w $wiadkoéw znajduja odzwierciedlenie w pozostalych dowodach. Przeprowadzona analiza bilingéw
potaczen telefonicznych wykazala, ze W. W. (1) przed pobiciem A. S. (1), czyli od dnia 12 lipca 2010 roku pieciokrotnie
kontaktowat sie telefonicznie z T. W. (1) oraz dwukrotnie réwniez w dniu zdarzenia ( k. 556-557).

Zeznania $wiadka W. W. (3) w zakresie czynu zarzucanemu oskarzonemu nie wniosly nic istotnego do sprawy.
Natomiast $wiadek W. K. zeznal na okoliczno$c¢ zatrzymania P. W. bezpos$rednio po zajsciu. ( k. 782v, 784).

W tym stanie rzeczy, omowione dowody nie pozostawiaja watpliwo$ci, ze oskarzony W. W. (1) w dniu 18 sierpnia 2010
r. w K. naklanial T. W. (1) do dokonania wspoélnie z P. W. pobicia A. S. (1) obiecujac w zamian wyzej wymienionemu,
blizej nieokreslona korzys¢ majatkows. tj. popelnienia czynu z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 158 § 1 kk

Podzeganie polega na naklanianiu innej osoby do popelienia czynu zabronionego. Forma i spos6b naklaniania nie
sq istotne, moze to by¢ naleganie, prosba czy obietnica korzysci, podzeganiem jest rowniez zlecenie innej osobie
popelnienia przestepstwa w zamian za korzy$¢ majatkowa lub osobista (por. wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2006 r.,
V KK 316/05, OSNKW 2006, nr 5, poz. 52). Mozna naktaniaé jedynie w zamiarze bezpo$rednim, z istoty czynno$ci
naklaniania wynika, ze w gre moze wchodzi¢ jedynie dzialanie, a nie zaniechanie.

W. W. (1) swoim zachowaniem polegajacym na naklanianiu K. W. do pobicia A. S. (1), wywolal w nim zamiar
popelnienia czynu zabronionego, ktory ten ostatecznie zrealizowal wspoélnie z bratem. Zdarzenie mialo dramatyczny
przebieg, a skutki zdrowotne pobicia A. S. (1) odczuwa do chwili obecne;j.

W. W. (1) wykazal sie brakiem poszanowania porzadku prawnego, a nade wszystko zdrowia i zycia drugiego czlowieka,
stanowiacych warto$¢ najwyzsza. Dzialanie oskarzonego zasluguje na szczegélne napietnowanie, Sad nie znajduje
okoliczno$ci mogacych thumaczy¢ tak bezprawne i bandyckie zachowania.

Wymierzajac kare wobec oskarzonego, Sad mial na wzgledzie, ze kara wspotmierng i dajaca zarazem zado$éuczynienie
spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci jest tylko taka kara, ktora uwzglednia wszystkie dyrektywy jej wymiaru, a
w szczegOlnoéci zawarte w art. 53 k.k. Kara powinna ksztaltowac¢ spolecznie pozadang postawe skazanego, wdrazaé
go do przestrzegania porzadku prawnego i tym samym przeciwdzialaé powrotowi do przestepstwa. Przy wymiarze
kary Sad wzial pod uwage zar6wno okolicznoéci podmiotowe, jak i okoliczno$ci przedmiotowe wplywajace na stopien
spolecznej szkodliwoSci popelnionego czynu i wymierzyl wobec oskarzonego kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, za$ na
podstawie art. 7181 kk kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote
30 zlotych. Sad uznal je za adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu

czynu.

Biorac pod uwage, ze oskarzony nie byl dotychczas karany, Sad zastosowal wobec niego dobrodziejstwo warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$éci na okres préby wynoszacy 4 lata. W ocenie Sadu wobec
oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, pozwalajaca przypuszczaé, ze w przyszloéci nie wejdzie
on ponownie w konflikt z prawem. Sad uznal, ze efekt resocjalizacyjny wobec W. W. (1), ktéry nie wykazuje cech
glebokiej demoralizacji osiagnac¢ mozna w warunkach wolnosci kontrolowane;j.



Orzeczona kara grzywny wzmocni, zdaniem Sadu zapobiegawcze dzialanie kary, ponadto spelni swe cele zar6wno
w zakresie prewencji indywidualnej uczac oskarzonego, iz popelianie przestepstw nie poplaca, a takze w zakresie
prewencji ogblnej, czyniac zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Sad zgodnie z wnioskiem pokrzywdzonego przyznal na jego rzecz od oskarzonego nawiazke w kwocie 8000 zl. W
ocenie Sadu spowodowane obrazenia ciala, w polaczeniu z bolem i uzasadnionym poczuciem krzywdy, uzasadniaja
zasadzenie na rzecz pokrzywdzonego nawiagzki w orzeczonej wysokoSci.

Zdaniem Sadu orzeczone kary sa wystarczajace do osiggniecia wobec oskarzonego celow zapobiegawczych i
wychowawczych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. W ocenie Sadu
oskarzony skorzysta z danej mu szansy i nie powr6ci na droge przestepstwa. Bedzie réwniez w przyszlosci
powstrzymywatl sie od podobnego typu zachowan.

Na podstawie art.627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. S. (1) kwote 3500 z} tytulem
zwrotu poniesionych przez niego wydatkéw w zwigzku z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika i obciazyt zwrotem
kosztow sadowych w 1/3 czeSci, w tym oplatg w kwocie 600 zt ( art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz.223 ze zm. )

Na marginesie podnie$¢ nalezy, ze wydatki zwigzane z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika sa wydatkami stron, w
konsekwencji Sad zasadzil zwrot poniesionych kosztow z wyltaczeniem podatku VAT ( por. wyrok SN z dnia 12 kwietnia
20111. VKK 62/11).



