Sygn. akt IT K 374/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Asesor Tomasz Niestuchowski
Oskarzyciel Urzedu Celnego w Olsztynie: Michal Macoch

po rozpoznaniu w dniach: 22.11.2013r., 18.12.2013r., 15.01.2014T. i 09.04.2014r. Sprawy:
D. B.

s. A.iM.zdomu S.

ur. (...) w M.

oskarzonego o to, ze:

I.wdniu 12.01.2013r. w magazynie przy ul. (...) w K., wsp6lnie i w porozumieniu z I. B., przechowywal nabyte wcze$niej
wybory akcyzowe bez polskich znakéw akeyzy stanowiagce przedmiot czynu zabronionego okresSlonego w art.63 kks
w postaci 39,4 kg suszu tytoniowego zapakowanego w 1 karton o wadze 11,5 kg, 1 worek foliowy o wadze 9,9 kg, 35
workow foliowych o zapieciu strunowym o wadze 0,5 kg, jeden worek foliowy o zapieciu strunowym o wadze 0,5 kg,
od ktorego to towaru nalezny byl podatek akcyzowy w lacznej kwocie 17.210,00 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 65 § 11 3 kks
oraz o to, ze:

II. w dniu 12.01.2013r. w magazynie przy ul. (...) w K. przechowywal nabyte wczesniej wybory akcyzowe bez polskich
znakow akeyzy stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63 k.k.s. w postaci 339,24 kg tytoniu do
palenia zapakowanego w 658 przezroczystych pojemnikow plastikowych o wadze 0,5 kg kazdy,

1 worek foliowy o wadze 4 kg, 12 workéw foliowych o zapieciu strunowym o wadze 0,5 kg kazdy, 1tworek foliowy o
zapieciu strunowym o wadze 0,24 kg, od ktérego to towaru nalezny byl podatek akcyzowy w lacznej kwocie 21.7641,00
71,

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 65 § 11 3 kks
1. B.

c.J.i1E. zdomuK.

ur. (...)wR.

oskarzonej o to, ze:



wdniu 12.01.2013r. w magazynie przy ul. (...) w K., wsp6lnie i w porozumieniu z D. B., przechowywala nabyte wcze$niej
wybory akcyzowe bez polskich znakéw akeyzy stanowiace przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w

art.63 kks w postaci 39,4 kg suszu tytoniowego zapakowanego w 1 karton o wadze 11,5 kg,

1 worek foliowy o wadze 9,9 kg, 35 workow foliowych o zapieciu strunowym o wadze

0,5 kg, jeden worek foliowy o zapieciu strunowym o wadze 0,5 kg, od ktorego to towaru nalezny byl podatek akcyzowy
w lacznej kwocie 17.210,00 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 65 § 11 3 kks

I. na podstawie art.1781 pkt 3 kpk w zw. z art.11381 kks postepowanie karne wobec oskarzonych I. B. i D. B. w czeSci
dotyczacej czynu z pkt I umarza,

II. oskarzonego D. B. w ramach zarzucanego w pkt II czynu uznaje za winnego tego, ze nie pézniej niz do dnia
12.01.2013r. nabyl wybory akcyzowe bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy w postaci 339,24 kg tytoniu
do palenia, od ktorego to towaru nalezny byt podatek akcyzowy w lacznej kwocie 217.641,00 zl, tj. popelienia
przestepstwa skarbowego okreslonego w art.658 11 3 kks i za to z mocy art.6581 i 3 kks skazuje go, za$ na podstawie
art.6583 kks wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych okreslajac wysokos¢ kazdej
stawki na kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych,

III. na podstawie art.29 pkt 1 kks w zw. z art.3082 kks i art.4381 pkt 2 kks orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych opisanych w postanowieniu w przedmiocie dowodéw rzeczowych k. 38 pkt 1-8 , za$ na podstawie
art.3186 kks zarzadza ich zniszczenie,

IV. na podstawie art.630 kpk koszty postepowania w cze$ci umarzajacej przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa,

V. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego D. B. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w 1/2 czeSci, w
tym oplate w kwocie 1400 (jeden tysigc czterysta) zlotych.

Sygn. akt II K 374/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 stycznia 2013r. funkcjonariusze Urzedu Celnego w O. z Referatu Grupy Mobilnej w E. udali sie na ul.
(...) w K. w zwiazku z podejrzeniem przechowywania w znajdujacym sie tam magazynie wyrobow tytoniowych bez
polskich znakéw akcyzy. Najemca magazynu od pazdziernika 2012r. byl D. B., wczeSniej najemca byla jego zona 1.
B.. Wymieniony wezwany do udostepnienia wskazanego miejsca celem przeprowadzenia czynnosci sprawdzajacych
odmowit stawienia sie i udostepnienia magazynu. Ostatecznie kontrola zostala przeprowadzona w dniu 12 stycznia
2013r. w obecnosci wlasciciela magazynu (...), od ktérego D. B. wynajmowal przedmiotowy lokal.

W trakcie przeprowadzanych czynnoSci stawil sie D. B., ktory zachowywal sie arogancko wobec funkcjonariuszy,
utrudniajgc im wykonywanie czynnoSci.

Podczas czynno$ci sprawdzajacych funkcjonariusze ujawnili 339,24 kg tytoniu do palenia zapakowanego w 658
przezroczystych pojemnikéw plastikowych po 0,5 kg kazdy, 1 worek foliowy o wadze 4 kg, 12 workéw foliowych z
zapieciem strunowym o wadze 0,5 kg kazdy, 1 worek foliowy z zapieciem strunowym o wadze 0,24 kg oraz 39,4 kg
suszu tytoniowego zapakowanego w 1 kroton o wadze 11,5 kg, 1 worek foliowy o wadze 9,9 kg, 35 workow foliowych
z zapieciem strunowym o wadze 0,5 kg kazdy, 1 worek foliowy z zapieciem strunowym o wadze 0,5 kg. Towar nie
posiadat polskich znakéw skarbowych akcyzy.

Zabezpieczony tyton nalezal do D. B., natomiast susz tytoniowy stanowil rowniez wlasno$¢ I. B..



Ponadto ujawniono tyton do palenia oznaczony polskimi znakami akcyzy, gilzy i bibulki papierosowe, maszynki
do rozdrabniania tytoniu, nabijania i rolowania papieroséw, etykiety m.in. z napisem ,Celuloza wysciétkowa i
nawozowa”, worki strunowe, wage elektroniczng oraz dokumenty.

Przedmioty nalezace do I. B. w postaci tytoniu oznaczonego polskimi znakami akcyzy, gilz i elektrycznych nawijarek
zostaly zwr6cone wymienionej. (protokot zdawczo — odbiorezy k. 267).

Nalezny od zatrzymanego tytoniu do palenia podatek akcyzowy wynosi 217.641 zl, natomiast od suszu tytoniowego
17.210 zk.

I. B.iD. B. od 5 listopada 2012r. posiadaja rozdzielno$¢ majatkowa (umowa k. 406-407). Obecnie maja prawomocnie
orzeczony rozwod. Wymienieni prowadza dzialalno$¢ gospodarcza - sprzedaz wyrobow tytoniowych. Dzialalno$é jest
zarejestrowana na I. B. od 15 maja 2008r., natomiast D. B. zarejestrowal dzialalno$¢ na swoje nazwisko w dniu 25
pazdziernika 2012r. (k.76,77)

Gléwnym dostawca D. B. byl W. P..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: protokolu przeszukania k.105-114, protokolu ogledzin rzeczy
k.123-125, wykazu dowodéw rzeczowych k. 126-127, wyliczenia uszczuplenia naleznosci k.259,260, faktury VAT k. 62,
sprawozdania z badan k. 230-243, zeznan §wiadkow: M. Z. k.413v-414, 133v-134, W. Z. k.414, 195-196.

Oskarzony D. B. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym
wyjasnil, Ze zatrzymany towar w calosci nalezy do niego. Zakupil go w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarcze;j.
W zwigzku ze zmiang przepiséw od 1 stycznia 2013r. podjal kroki w Urzedzie Celnym w O., aby uzyska¢ zezwolenie
na obrét tymi wyrobami tytoniowymi. (wyjasnienia oskarzonego k.285).

Na rozprawie wyjasnil, ze prowadzi firme zajmujgca sie handlem. Firma jest zarejestrowana na niego od 20.10.2012r.
Weczes$niej nie prowadzil dzialalno$ci gospodarczej. W ramach swojej dzialalno$ci w 2012 roku handlowat Sciotka dla
zwierzat, lisémi tytoniu i innymi wyrobami tytoniowymi. Jego gléwnym dostawca byl W. P.. Wyjasnil, iz znana mu byla
zmiany ustawy o podatku akcyzowym obowiazujaca od 01.01.2013r. W 2013r. zalatwial sprawy zwigzane z legalizacja
tego towaru. Cze$¢ zatrzymanego towaru, zwroconego po jakim$ czasie przez urzad, nalezala do zony. Na pudelkach
zwroconego towaru byly rézne oznaczenia, m. in. naklejki z numeracja. Reszta towaru nalezala do niego. Byla zona
tez prowadzila dzialalnoéé gospodarcza, handlowala prasa, a w roku 2012 tytoniem. Zona nie miala hurtowni ani
magazyndw. Nie potrafil podac jaka ilos¢ zatrzymanego towaru nalezala do Zony.

(wyjaénienia oskarzonego k.412v)

Oskarzona I. B. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze wérod zatrzymanego towaru
kilka opakowan suszu nalezalo do niej. Byt to towar, ktéry w czerwcu 2012 roku zostal jej zwrécony po umorzeniu
postepowania przez Urzad Celny. Byly na nim naklejki i numeracje Urzedu Celnego w O.. Byly to opakowania po p6t
kilo. Pozostaly towar nie nalezal do niej. Nie miala wiedzy na temat dzialalnoSci meza. W dniu 20.10.2012r. zlozyla
pozew o rozwdd. Dodala, ze ten magazyn nalezal wcze$niej do niej, ale gdy maz otworzyl firme, to przepisal go na
siebie, wynajmowal go od pazdziernika 2012 roku. (wyja$nienia oskarzonej k. 280, 412v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego D. B. (co do czynu z pkt IT), sa one bowiem sprzeczne ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, a nadto w zaden logiczny spos6b nie dadza pogodzi¢ sie z zasadami doswiadczenia
zZyciowego.

Przedmiotem zachowania sprawcy przestepstwa przewidzianego w art. 65 kks sa wyroby akcyzowe bedace
przedmiotem czynu zabronionego okreslonego w art. 63 kks, tj. wyroby akcyzowe znajdujace sie w obrocie, ktore
s3 nieoznaczone znakami akcyzy albo sa nieoznaczone prawidtowo lub nieodpowiednimi znakami akcyzy. Zgodnie z



ustawa o podatku akcyzowym z dnia 6 grudnia 2008r. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 stycznia 2013r. podatkiem
akcyzowym objete byly wyroby tytoniowe, do ktorych wedlug ustawy zalicza sie papierosy, tyton do palenia oraz
cygara i cygaretki. Zgodnie z definicja zwartg w cytowanej ustawie za tytoni do palenia uznaje sie tyton, ktory zostal

pociety lub inaczej podzielony, skrecony lub sprasowany w postaci blokéw oraz nadajacy sie do palenia bez dalszego
przetworzenia przemyslowego oraz odpady tytoniowe bedace pozostalo$ciami liéci tytoniu i produktami ubocznymi
uzyskanymi podczas przetwarzania tytoniu lub produkcji wyrobéw tytoniowych, oddane do sprzedazy detalicznej,
niebedace papierosami, cygarami lub cygaretkami, a nadajace sie do palenia. Zgodnie natomiast z nowelizacja ustawy
z dnia 7 grudnia 2012r., ktéra weszla w zycie w dniu 1 stycznia 2013r. za wyroby akcyzowe uznano réwniez susz
tytoniowy. Susz tytoniowy zdefiniowany zostal jako suchy tyton niebedacy jeszcze wyrobem tytoniowym.

Zgodnie z opinig Laboratorium (...) Izby Celnej w B. z dnia 15 marca 2013r. badane prébki pobrane z zatrzymanej
w dniu 12 stycznia 2012r. w K. od D. B. partii suszu rolinnego w iloéci 658 opakowan plastikowych po 500 gramoéw
kazde (oznaczonego numerami 1-20), z partii suszu roslinnego w iloéci 1 worka foliowego z zapieciem strunowym
bez nadrukoéw i oznaczen o wadze 4 kg (oznaczonego numerem 21), z partii suszu roslinnego w iloéci 12 workéw
foliowych z zapieciem strunowym bez nadrukéw i oznaczen o wadze 500 graméw kazdy (oznaczonego numerami
22-23), z partii suszu ro§linnego w iloSci 1 worka foliowego z zapieciem strunowym bez nadrukéw i oznaczen o wadze
240 gramo6w (oznaczonego numerem 24) s3 tytoniem przetworzonym, krajanka tytoniowg — tytoniem do palenia w

postaci cienko krojonych zyl tytoniowych nadajacych sie do palenia. (k.230-236). Natomiast badane probki pobrane
z zatrzymanej w dniu 12 stycznia 2012r. partii suszu ro$linnego w iloSci 1 krotonu o wadze 11,5 kg (oznaczonego
numerem 25), partii suszu ro$linnego w iloéci 1 worka foliowego o wadze 9,9 kg (oznaczonego numerem 26), partii

suszu ro$linnego w iloéci 35 workéw foliowych z zapieciem strunowym bez nadrukéw i oznaczen o wadze 500
gramow kazdy (oznaczonego numerami 27-31), z partii suszu roélinnego w ilo$ci 1 worka foliowego z zapieciem
strunowym bez nadrukoéw i oznaczen o wadze 500 gramow (oznaczonego numerem 32) sg tytoniem nieodzalowanym,

nieprzetworzonym, suszonym ogniowo-rurowo. Jest to tyton przemyslowy przeznaczony w dalszym procesie do
produkcji wyrobéw tytoniowych. Nalezy go uznac za susz tytoniowy. (k.237-243)

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, iz tyton do palenia byl wyrobem akcyzowym réwniez przed 1 stycznia 2013r. Zmiana,
na ktérg w swoich wyjaénieniach powoluje sie oskarzony dotyczy bowiem suszu tytoniowego, ktéry jest odmiennym
zupekie produktem.

Wynika to w sposob jednoznaczny z opinii laboratorium oraz zawartej w ustawie definicji tytoniu do palenia i suszu
tytoniowego.

Zupelnie nieuprawnionym jest zatem stanowisko, iz wszystkie zatrzymane w dniu 12 stycznia 2013r. produkty
stanowily susz tytoniowy, ktory stal sie produktem akcyzowym dopiero po zmianie ustawy, a wiec od 1 stycznia 2013r.

Podobnie nie uprawnione jest twierdzenie oskarzonych o identycznoS$ci zatrzymanego w dniu 12 stycznia 2013r.
towaru z towarem poddanym badaniu we wczeéniejszym postepowaniu prowadzonym przez Urzad Celny w O. wobec
I. B. pod numerem RKS (...), ktore zostalo umorzone postanowieniem z dnia 4.02.2012r., a zakwestionowany
towar zostal zwrocony. Jak wynika bowiem z opinii laboratorium z dnia 08 listopada 2011r., sporzadzonej na
potrzeby omawianego postepowania, towar zabezpieczony w poprzednim postepowaniu stanowil odzalowany,
nieprzetworzony tyton suszony ogniowo-rurowo, a wiec susz tytoniowy, ktéry wowczas (przed 1 stycznia 2013r.) nie
byl jeszcze produktem akcyzowym.

Whbrew twierdzeniom oskarzonej I. B. zaden z zabezpieczonych w dniu 12 stycznia 2013r. towaréw nie posiadal
oznaczen Urzedu Celnego, co wynika zaréwno z protokohu ogledzin, jak i zeznan §wiadka M. Z..

Juz sama lektura wskazanych opinii oraz ofert podmiotéw zajmujacych sie sprzedaza wyrobdow tytoniowych
(znajdujacych sie na powszechnie dostepnych stronach internetowych) prowadzi do oczywistego wniosku, iz liscie
tytoniu, tyton odzylowany, zyla tytoniowa, krajanka tytoniowa, zyla tytoniowa ekspandowana to rézne produkty,
otrzymywane na réznych etapach produkecji.



Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem, iz ten sam produkt, ktéry zostal zatrzymany i nastepnie poddany
badaniom, byl juz wczeé$niej badany i zostal uznany za produkt nieakcyzowy. W ocenie Sadu wyjaénienia takiej tresci
stanowig jedynie przyjeta, nieudolng linie obrony.

Podobnie nie mozna zgodzi¢ sie z teza, iz produkt ten stanowil cioltke dla zwierzat - celuloze, co wynika poérednio z
wyjasnien oskarzonego oraz zeznan jego gldwnego dostawcy $§wiadka W. P..

Nazwa ,celuloza” byly oznakowane r6zne wyroby tytoniowe, nie majace nic wspoélnego z celuloza. Celuloza na
zadnym etapie produkcji nie ma nic wspoélnego z tytoniem. Celuloze otrzymuje sie drewna i nie sa znane
technologie pozwalajgce na produkcje celulozy z liSci tytoniu. W liéciach tytoniu celuloza stanowi jedynie okolo
10%. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, iz nazwa ,celuloza” zostala nadana zakwestionowanemu produktowi,
stanowigcemu w rzeczywistoSci tyton do palenia, jedynie w celu unikniecia podatku akcyzowego. Powyzsze, w ocenie
Sadu, jednoznacznie wynika z zeznan Swiadka W. P., ktdry zeznal, ze nazwa celuloza to jedynie nazwa handlowa.
Swiadek nie potrafil wyjasni¢ dokladnie co to za produkt, z czego jest otrzymywany i jakie jest jego przeznaczenie.
Zeznal, ze handlowat tytoniem nieakcyzowaym i celuloza. Nie interesowal sie w jakim celu celuloza jest kupowana.
Swiadek zeznal, ze sprzedawal towar w zbiorczych opakowaniach po 85 i 75 kg i nie moze stwierdzi¢, ze towar
zatrzymany u pana B. to towar, ktory on mu sprzedal. Swiadek zeznal, ze caly czas wspolpracowat z I. B., natomiast
pod koniec 2012r. towar zaczal kupowac od niego D. B..

Jak wynika z zeznanh $wiadka W. P. w sprzedazy posiada szereg produktéw — wyrobéw tytoniowych, wsrdd nich
mogly zatem znajdowacé sie zaréwno produkty, ktére nie s3 w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym wyrobem
tytoniowym objetym podatkiem akcyzowym, jak i takie, ktoére sg tytoniem do palenia. Zupelnie innego produktu
dotyczy rowniez wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 27 marca 2013r. W wyroku tym mowa jest
o zyle tytoniowej ekspandowanej, ktora moze by¢ wykorzystywana jako wypeliacz przy produkcji krajanki tytoniowe;.
Wskaza¢ rowniez nalezy, iz Sad wskazanym wyrokiem uchyla jedynie przyjeta przez Ministra Finans6w interpretacje,
ktora w ocenie Sadu jest wewnetrznie sprzeczna, nie rozstrzyga natomiast czy omawiany produkt jest produktem
akcyzowym czy nie.

Tymczasem jak wynika z zeznan Swiadka K. T., ktéra byla zatrudniona w hurtowni (...) w O., jednego z odbiorcow
wyrobu sprzedawanego przez D. B. pod nazwa celuloza (za poSrednictwem P. H.) sprzedawana celuloza to tyton do
palenie, czego wszyscy sprzedajacy i kupujacy byli §wiadomi. Celuloze kupowali u nich klienci z przeznaczeniem do
palenia. P. H. (1) skladajac oferte informowal, ze celuloza stuzy do palenia. W ocenie Sadu zeznania wskazanego
Swiadka sg wiarygodne. Wprawdzie $§wiadek P. H. (k. 414, 220-221) powyzszemu zaprzeczyl, jednakze w ocenie Sadu
powyzsze wynika z jego obawy przed odpowiedzialnosScia karna.

Ponadto z zeznan funkcjonariuszy M. Z. i W. Z., ktérzy dokonali zabezpieczenia produktu wynika, ze towar ten swoim
zapachem przypominat tyton. Swiadek W. Z. zeznal, ze osoby, ktére kupowaly celuloze kupowaly ja do palenia.

Sad dal wiare wskazanym Swiadkom, nie znajdujac podstaw do ich zakwestionowania. Ich relacje sa logiczne, spdjne
izgodne z dokumentami zgromadzonymi w aktach sprawy, w tym protokolami z przeszukania i ogledzin rzeczy.

W ocenie Sadu oskarzony D. B. mial w pelni §wiadomo$c¢, ze zabezpieczony u niego produkt stanowi tyton do palenia.
Wymieniony zajmuje sie ta dzialalnoécig do wielu lat. Wprawdzie, jak podal, firma zarejestrowana jest na niego
od pazdziernika 2012r, ale wczeéniej, przed rozwodem z zong, zajmowal sie handlem wyrobami tytoniowymi w
ramach prowadzonej przez nig dzialalno$ci. Na powyzsze wskazuja weze$niejsze postepowania prowadzone wobec
oskarzonego, m.in. przed tutejszym Sadem.

W magazynie nie ujawniono zadnych innych produktéw dla zwierzat. Ujawniono natomiast akcesoria stuzgce do
produkcji wyrobow tytoniowych i akcesoria do palenia.



Zachowanie oskarzonego podczas przeszukania, utrudnianie kontroli réwniez potwierdza, ze oskarzony mial
Swiadomos¢, iz zabezpieczony w magazynie towar to tyton do palenia, produkt akcyzowy.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz przestepstwo z art. 65 kks jest przestepstwem powszechnym. Podmiotem tego
przestepstwa moze by¢ kazda osoba posiadajgca wyroby akcyzowe, takze osoba fizyczna nieprowadzaca dzialalno$ci
gospodarczej, gdy tylko ilo$¢ lub wartos¢ tych rzeczy wskazuje na zamiar wprowadzenie ich do obrotu.

W $wietle powyzszego materialu dowodowego wina oskarzonego D. B. w zakresie czynu z pkt IT nie budzi watpliwo$ci.

W toku postepowania oskarzony D. B. zostal poddany badaniom psychiatrycznym. W wydanej opinii biegli zgodnie
uznali, ze oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczna ani upo$ledzenie umyslowe, stwierdzili u badanego zaburzenia
lekowe reaktywne. W chwili popelnienia zarzucanego czynu mial w peli zachowana zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. (opinia sagdowo — psychiatryczna k. 444-446)

Sad przyjal, iz oskarzony w ramach zarzucanego mu w pkt II czynu dopuscil sie przestepstwa paserstwa akcyzowego
dokonujgc nabycia wyrobéw akcyzowych bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy.
Przechowanie wyrobow akcyzowych oznacza bowiem przetrzymywanie ich (trzymanie w ukryciu) na zadnie innej
osoby, z obowigzkiem ich zwrotu. Natomiast nabywanie wyrobow akcyzowych oznacza uzyskanie przez pasera
wladztwa nad tymi rzeczami, np. w drodze sprzedazy, pozwalajace nabywcy postepowanie z rzecza, tak jak by byl
jej whadcicielem. Zgodnie z przyjeta linig orzecznictwa w ocenie Sadu powyzsza zmiana w opisie czynu nie stanowi
przekroczenia granic zaskarzenia. Tozsamo$¢ czynu jest bowiem zachowana, gdy po zmianie opisu czynu niezmienny
jest podmiot czynu, przedmiot ochrony prawnej (identyczno$é dobra prawnego bedacego przedmiotem zamachu), a
w razie innych ustalen co do miejsca i czasu czynu, takze tozsamo$¢ pokrzywdzonego.

Identyczno$é czynu bedzie wylaczona jedynie wowczas, gdy w porownywalnych okre$leniach zachodza tak istotne
rbznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uznaé za okreslenia tego samego zdarzenia faktycznego.

W tym stanie rzeczy D. B. zachowaniem polegajacym na tym, Ze nie p6zniej niz do dnia 12 stycznia 2013r. nabyl wybory
akcyzowe bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy w postaci 339,24 kg tytoniu do palenia, od ktorego to
towaru nalezny byl podatek akcyzowy w lacznej kwocie 217.641,00 dopuscil sie przestepstwa skarbowego okreslonego
w art.65 8§11 3 kks.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz paserstwo penalizowane w art. 6581 kks nie wymaga ustalenia zwigzku miedzy
sprawca paserstwa a sprawca czynu zabronionego z art. 63 lub 64 kks, za pomocg ktérego wyréb zostal uzyskany.
Odpowiedzialnoé¢ pasera jest odpowiedzialno$cia niezalezna od odpowiedzialno$ci sprawcy czynu z art. 63 lub 64 kks.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych
grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70 zl.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu,
nagminno$é tego typu przestepstw na terenie wlasciwo$ci tutejszego Sadu, ilosé zatrzymanego tytoniu, wysoko$c
szkody oraz jego dotychczasowy sposdb zycia, oskarzony nie byt dotychczas karany. (karta karna k.450)

Okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zt Sad mial na uwadze mozliwos$ci platnicze oskarzonego.

Reasumujgc, w przekonaniu Sadu tak uksztaltowana kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego oskarzonemu czynu i swoja dolegliwo$ci nie przekracza stopnia winy. Jednocze$nie w przekonaniu Sadu
spelni wzgledem oskarzonego cele wychowawcze i zapobiegawcze, a nadto jako zgodna ze spolecznym poczuciem
sprawiedliwoéci bedzie w sposéb prawidlowy ksztaltowac Swiadomo$¢é prawna spoteczenstwa.

Odno$nie natomiast czynu zarzucanego oskarzonemu D. B. w pkt I oraz oskarzonej I. B., ktorych przedmiotem jest
susz tytoniowy Sad uznal, iz czyn ten nie stanowi przestepstwa skarbowego z uwagi na znikomy stopien spolecznej
szkodliwoéci. Jak wynika z wyjasnien 1. B. wymieniona w magazynie wynajmowanym przez meza przechowywata



swoje towary. Jak podala cze$¢ z zatrzymanego suszu tytoniowego stanowila jej wlasnoé¢. Jednak ani ona sama,
ani oskarzony D. B. nie potrafili okresli¢ jaka konkretnie ilo§é suszu stanowila wtasnosé I. B.. Nie mozna jednak
zgodzié sie z ich twierdzeniami, ze byl to towar zwrbcony jej w czerwcu 2012r. po umorzeniu prowadzonego wowczas
postepowania. Wbrew bowiem twierdzeniom I. B. na zabezpieczonym towarze nie bylo zadnych naklejek ani innych
oznaczen Urzedu Celnego.

W ocenie Sgdu fakt, iz zmiana ustawy uznajgca susz tytoniowy za produkt akcyzowy, ktora zostat ogloszona w dniu 24
grudnia 2012r., weszla w Zycie 1 stycznia 2013r., a wiec niespelna dwa tygodnie od przedmiotowej kontroli, podczas
ktorej produkt ten zostal zabezpieczony daje podstawy do przyjecia, iz dzialanie oskarzonych w tym zakresie nie mozna
uznac za spotecznie szkodliwe w stopniu wiekszym niz znikomy. Oskarzeni mieli §wiadomo$¢ zmiany przepisow w
tym zakresie i podjeli probe powiadomienia wlasciwego naczelnika urzedu celnego o podjeciu dzialalno$ci w zakresie
sprzedazy suszu tytoniowego. Przestluchani na powyzsza okoliczno$é¢ urzednicy M. K. i A. J. potwierdzili, ze oskarzeni
byli na poczatku stycznia 2013r. w tej sprawie w urzedzie. Okoliczno$¢ te potwierdzil rowniez §wiadek Z. C., ktory
mial woéwczas byé razem z oskarzonymi. Zeznania §wiadka A. N. w tym zakresie nic nie wniosly, bowiem wymieniony
przebywal w tym czasie na urlopie.

W ocenie Sadu powyzsze okolicznoéci nie moga pozostawaé bez wplywu na ocene stopnia spolecznej szkodliwosSci
zarzucanego oskarzonym czynu.

Ustawowy typ czynu zabronionego jest bowiem wzorcem zgeneralizowanym. Nie uwzglednia réznorodnych cech
poszczegoblnych zachowan realizujacych znamiona tego wzorca. Te cechy mogg mie¢ wplyw na ocene winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktora jest stopniowalna. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu bierze sie pod
uwage takie okolicznoéci jak sposob i okolicznoéci popelnienia czynu, rozmiar wyrzadzonej szkody, posta¢ zamiaru,
motywacje sprawcy.

W ocenie Sadu przy uwzglednieniu powyzszych okoliczno$ci przyjaé nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwoSci
omawianego czynu zarzucanego oskarzonym jest znikomy, co zgodnie z art. 1781 pkt 3 kpk skutkowalo umorzeniem
postepwoania w tym zakresie.

Zgodnie z treScia wskazanych w wyroku przepiséw Sad orzekl przepadek wyrobow tytoniowych.

O kosztach sadowych Sad orzekl zgodnie z powolanymi przepisami.



