Sygn. akt: I C 538/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2023r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Klek
Protokolant: Sekretarz sadowy Zaneta Kowalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2023 r. w K.
sprawy z powoddztwa Kancelarii (...) Spolki jawnej w O.
przeciwko J. F.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej J. F. na rzecz powoda Kancelarii (...) Spotki jawnej w O. kwote 26 735,03 zt (dwadzieécia sze$c
tysiecy siedemset trzydziesci pie¢ zlotych i trzy grosze wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwot :

-3 896,30 zl (trzy tysiace osiemset dziewietdziesiat szes$é zlotych i trzydziesci groszy) od 24.04.2019 r. do dnia zaplaty,
- 353,63 zl (trzysta piecdziesiat trzy zlote i szeSédziesiat trzy grosze) od dnia 24.05.2019 r. do dnia zaplaty,

- 1 666,65 zl (jeden tysiac szeSéset szeSédziesiagt sze$c zlotych i sze$cdziesiat piec groszy) od dnia 22.06.2019 r. do
dnia zaplaty,

- 990,15 7} (dziewiecset dziewiectdziesiat ztotych i pietnascie groszy) od dnia 24.07.2019 r. do dnia zaplaty,

- 193,73 7l (sto dziewiectdziesiat trzy zlote i siedemdziesiat trzy grosze) od dnia 17.08.2019 r. do dnia zaplaty,

-1 014, 75 z} (jeden tysiac czternascie zlotych i siedemdziesiat pie¢ groszy ) od dnia 05.10.2019 r. do dnia zaplaty,

- 162,98 zl (sto szeSédziesiat dwa zlote i dziewieédziesiat osiem groszy) od dnia 30.10.2019 r. do dnia zaplaty,

- 396,68 zl (trzysta dziewiectdziesiat sze$¢ zlotych i sze$édziesiat osiem groszy) od dnia 22.11.2019 r. do dnia zaplaty,

- 4 735,50 z} (cztery tysiace siedemset trzydzieSci pie¢ zlotych i pie¢dziesiat groszy ) od dnia 25.12.2019 r. do dnia
zaplaty,

- 4 775,48 zl (cztery tysiace siedemset siedemdziesiat pieé zlotych i czterdzieSci osiem groszy) od dnia 01.02.2020 r.
do dnia zaplaty,

- 1 445,25 z} (jeden tysigc czterysta czterdzieSci pie¢ zlotych i dwadzieScia pie¢ groszy) od dnia 29.02.2020 r. do dnia
zaplaty,



- 2 773,04 z} (dwa tysiace siedemset siedemdziesiat trzy zlote i cztery grosze) od dnia 24.03.2020 r. do dnia zaplaty,

- 1 087,63 zl (jeden tysigc osiemdziesiat siedem zlotych i sze$édziesiat trzy grosze) od dnia 23.04.2020 r. do dnia
zaplaty,

- 88,56 zl (osiemdziesiat osiem zlotych i pie¢dziesiat sze$¢ groszy) od dnia 18.06.2020 r. do dnia zaplaty,
- 80,26 zl (osiemdziesiat zlotych i dwadziescia sze$¢ groszy) o dnia 29.07.2020 r. do dnia zaplaty,
- 3 074,44 7} (trzy tysiace siedemdziesiat cztery zlote i czterdzieSci cztery grosze) od dnia 28.08.2020 r. do dnia zaplaty,

zastrzegajac pozwanej prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialno$ci wynikajace z przyjecia spadku po G. F. z dobrodziejstwem inwentarza

II. zasadza od pozwanej J. F. na rzecz powoda Kancelarii (...) Spotki jawnej w O. kwote 4 954 zl (cztery
tysigce dziewieéset pieédziesiat cztery zlote ) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia
pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty , tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 538/22

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 01.04.2022 r. pow6d Kancelaria (...) Sp6tka jawna w O. wnidst o zasadzenie od pozwanej
J. F. (maloletniej reprezentowanej przez matke jako przedstawiciela ustawowego Z. B.) kwoty 26 735,03 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwot:

1. 3 896,30 zt od 24.04.2019 r. do dnia zaplaty,

2. 353,63 zl (od dnia 24.05.2019 r. do dnia zaplaty,
3. 1 666,65 zI od dnia 22.06.2019 r. do dnia zaplaty,
4. 990,15 zl od dnia 24.07.2019 r. do dnia zaplaty,

5. 193,73 zl od dnia 17.08.2019 r. do dnia zaplaty,

6. 1014, 75 zt od dnia 05.10.2019 r. do dnia zaplaty,
7. 162,98 zl od dnia 30.10.2019 r. do dnia zaplaty,

8. 396,68 zl od dnia 22.11.2019 r. do dnia zaplaty,

9. 4 735,50 zt od dnia 25.12.2019 r. do dnia zaplaty,
10. 4 775,48 zl od dnia 01.02.2020 r. do dnia zaplaty,
11. 1 445,25 zl od dnia 29.02.2020 r. do dnia zaplaty,
12. 2 773,04 zt od dnia 24.03.2020 r. do dnia zaplaty,
13. 1 087,63 zl od dnia 23.04.2020 r. do dnia zaplaty,
14. 88,56 zl od dnia 18.06.2020 r. do dnia zaplaty,

15. 80,26 7zl od dnia 29.07.2020 r. do dnia zaplaty,



16. 3 074,44 zt od dnia 28.08.2020 r. do dnia zaplaty,

z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanej do ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Powdd
wnidst ponadto o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za okres od uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie
do dnia zaplaty , w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych lub wedlug spisu kosztow, jezeli
zostanie przedlozony na rozprawie oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu zadania pozwu wskazano, iz powod jest spotka prawa handlowego, ktora zajmuje sie Swiadczeniem
ustug prawnych. W ramach prowadzonej dzialalno$ci powdd $wiadczyl ustugi prawne na rzecz G. F. i wystawil z tego
tytutlu faktury VAT :

Ju—y

. faktura nr (...) z dnia 15 kwietnia 2019 r. na kwote 3896,30 z}

N

. faktura nr (...) z dnia 16 maja 2019 r. na kwote 353,63 zl

3. faktura nr (...) z dnia 14 czerwca 2019 r. na kwote 1666,65 z}

4. faktura nr (...) z dnia 16 lipca 2019 r. na kwote 990,15 z}

5. faktura nr (...) z dnia 8 sierpnia 2019 r. na kwote 193,73 zl

6. faktura nr (...) z dnia 277 wrze$nia 2019 r. na kwote 1 014, 75 z}
7. faktura nr (...) z dnia 22 pazdziernika 2019 r. na kwote 162,98 zi
8. faktura nr (...) z dnia 14 listopada 2019 r. na kwote 396,68 zt
9. faktura nr (...) z dnia 17 grudnia 2019 r. na kwote 4 735,50 zt
10. faktura nr (...) z dnia 24 stycznia 2020 r. na kwote 4 775,48 zt
11. faktura nr (...) z dnia 14 lutego 2020 r. na kwote 1 445,25 z}
12. faktura nr (...) z dnia 16 marca 2020 r. na kwote 2 773,04 zl
13. faktura nr (...) z dnia 15 kwietnia 2020 r. na kwote 1 087,63 zt
14. faktura nr (...) z dnia 10 czerwca 2020 r. na kwote 88,56 z}

15. faktura nr (...) z dnia 21 lipca 2020 r. na kwote 80,26 zt

16. faktura nr (...) z dnia 13 sierpnia 2020 r. na kwote 3 074,44 z1

Powyzsze faktury nie zostaly oplacone w terminie. Z uwagi na stalg wspolprace z G. F. i jego ojcem M. F. adwokat
J. G., ktory w powodowej spolce zajmuje sie rozliczeniami z klientami , zgodzil sie na odroczenie terminu platnosSci
i ustalono, ze G. F. ureguluje wszystkie w/w nalezno$ci do konca 2020 r. G. F. zmart w dniu 20 pazdziernika 2020
r. nie uregulowawszy zadnej z w/w faktur. Spadkobierca G. F. jest pozwana maloletnia J. F., ktéra nabyla spadek z
dobrodziejstwem inwentarza. Wezwanie do zaplaty skierowane do pozwanej nie przyniosto rezultatu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie (...) Sad Rejonowy w Mragowie
nakazal pozwanej, aby zaplacita powodowi dochodzong pozwem kwote z ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanej
do ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku po G. F. zmarlym 20 paZdziernika 2020 r. w O. wraz z
kosztami procesu .



Sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wniosla pozwana zarzucajac niewla$ciwo$¢ sadu i
wnoszac o przekazanie sprawy sadowi wedlug wlasciwoéci — Sadowi Rejonowemu w Ketrzynie. Pozwana zaskarzyla
nakaz w caloSci wnoszac o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powodztwa w caloéci, skierowanie stron do
postepowania mediacyjnego. Pozwana z ostroznoéci procesowej podniosla zarzut przedawnienia roszczenia czesci
zadania co do faktur z terminem platno$ci oznaczonym na 22.04.2019 r. , 23.05.2019 . 21.06.2019 T. , 23.07.2019
r., 15.08.2019 r. 27.09.2019 r. 21.11.2019 T. 17.12.2019 T. , 17.12.2019 T. , 24.01.2020 T. 14.02.2020 T. , 16.03.2020
r., 15.04.2020 1. Pozwana zaskarzonemu nakazowi zaplaty zarzucila naruszenie stosunku podstawowego , jakiego
podstawa sa przedlozone faktury, w zwigzku z tym, ze nie sa one uzgodnione, potwierdzone podpisem, czy umowa
zlecenia ani pelnomocnictwem G. F.. Pozwana zarzucila, ze powodka nie wykazala, ze roszczenie jest wymagalne.
Pozwana zglosila zarzut z art. 5 kodeksu cywilnego poprzez sprzecznoé¢ zadania powodki z zasadami wspoétzycia
spolecznego. Pozwana zarzucila nieistnienie wierzytelno$ci w podanej przez powoda kwocie , co wyklucza zadanie
powoda co do obowigzku zaplaty we wskazanej wysokoSci jak i odsetki , albowiem brak jest wykazania podstawy
zaplaty poza nieuznanymi przez G. F. fakturami. Pozwana zarzucila brak dowodéw uzasadniajacych wydanie nakazu
zaplaty , albowiem strona powodowa nie wykazala, Ze pozwana jest nadal zobowigzana do zaplaty w zwiazku z
twierdzeniami w obecno$ci §wiadkow, ze G. F. nie miat zaleglo$ci wobec powodki. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana
podniosla, iz kwestionuje roszczenie powoda co do zasady jak i co do wysokosci. Pozwana podniosla, ze do pozwu
zostaly zalaczone jedynie faktury VAT nie podpisane przez G. F. , nie sa one ujete w rozliczeniu VAT u G. F., takie
dokumenty nie maja mocy dokumentu urzedowego. Pozwana podniosla, iz nie ma wiedzy o ustugach zamawianych
przez jej ojca, z ostrozno$ci procesowej zaprzecza, by ustuge w okre$lonej wysokosci G. F. zamawial.

Pismem z dnia 04.08.2022 . (k. 89 — 91) powdd nie wyrazil zgody na skierowanie sprawy do mediacji oraz podtrzymat
swoje stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 05.09.2022 r. ( k. 141-142) pozwana podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Sad ustalil co nastepuje :

Powod Kancelaria (...) Spolka jawna w O. jest spolka prawa handlowego, ktora zajmuje sie Swiadczeniem ushug
prawnych.

( dowdd : informacja z KRS nr (...), bezsporne)

W ramach prowadzonej dzialalnoéci powod $wiadczyt ustugi prawne na rzecz G. F. , w szczeg6lno$ci reprezentowal
go w sprawach o rozwdd i podzial majatku wspolnego oraz o zawezwanie do proby ugodowej . Za Swiadczenie ustug
prawnych w okresie od kwietnia 2019 r. do sierpnia 2020 r. pow6d wystawil faktury VAT :

[y

. faktura nr (...) z dnia 15 kwietnia 2019 r. na kwote 3896,30 z}

N

. faktura nr (...) z dnia 16 maja 2019 r. na kwote 353,63 zl

3. faktura nr (...) z dnia 14 czerwca 2019 r. na kwote 1666,65 z}

4. faktura nr (...) z dnia 16 lipca 2019 r. na kwote 990,15 z}

5. faktura nr (...) z dnia 8 sierpnia 2019 r. na kwote 193,73 zl

6. faktura nr (...) z dnia 277 wrze$nia 2019 r. na kwote 1 014, 75 z}
7. faktura nr (...) z dnia 22 pazdziernika 2019 r. na kwote 162,98 zi
8. faktura nr (...) z dnia 14 listopada 2019 r. na kwote 396,68 zt

9. faktura nr (...) z dnia 17 grudnia 2019 r. na kwote 4 735,50 zt



10. faktura nr (...) z dnia 24 stycznia 2020 r. na kwote 4 775,48 zt
11. faktura nr (...) z dnia 14 lutego 2020 r. na kwote 1 445,25 z}
12. faktura nr (...) z dnia 16 marca 2020 r. na kwote 2 773,04 zl
13. faktura nr (...) z dnia 15 kwietnia 2020 r. na kwote 1 087,63 zt
14. faktura nr (...) z dnia 10 czerwca 2020 r. na kwote 88,56 z}

15. faktura nr (...) z dnia 21 lipca 2020 r. na kwote 80,26 zt

16. faktura nr (...) z dnia 13 sierpnia 2020 r. na kwote 3 074,44 z1

( dowdd : faktury VAT k. 6-22, faktury VAT z paragonami k. 93- 108, pelnomocnictwo z dnia 18.07.2017 r. k. 84 akt
VI Rc 1384/17 Sadu Okregowego w Olsztynie , k. 14 akt I Ns147/18 Sadu Rejonowego w Mragowie, pelnomocnictwo
710.10.2018 1. k. 6 akt I Co 235/19 Sadu Rejonowego w Ketrzynie )

Powyzsze faktury zostaly ujete przez powodowa spbtke w deklaracjach (...) skladanych w Urzedzie Skarbowym w O..
(dowdd : informacja z Urzedu Skarbowego w O. k. 193- 201)

Powyzsze faktury nie zostaly oplacone w terminie. Z uwagi na stalg wspolprace z G. F. i jego ojcem M. F. adwokat J.
G., ktory w powodowej spblce zajmuje sie rozliczeniami z klientami , zgodzil sie na odroczenie terminu platnoéci i
ustalono, ze G. F. ureguluje wszystkie w/w nalezno$ci do konca 2020 r.

(dowdd : zeznania powoda J. G. k. 186v -187)

G. F. zmarl w dniu 20 paZdziernika 2020 r. w O..

(dowod : postanowienie Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 29.10.2021 r. sygn. akt (...) k. 23)
G. F. nie uregulowal zadnej z w/w faktur.

(dowdd : zeznania powoda J. G. k. 186 v — 187 , zeznania powoda M. T. k. 186, wiadomo$¢ e-mail z dnia 6 sierpnia
2020r. k. 112)

Weze$niejsze faktury VAT wystawiane przez powoda G. F. w zwigzku ze Swiadczong uslugg prawna w okresie od lipca
2017 r. do marca 2019 r. zostaly przez G. F. oplacone przelewem.

( zeznania powoda J. G. k 186v — 187 , zeznania powoda M. T. k. 186, lista operacji za okres od 25.07.2016 r. do
25.07.2022 1. k. 114 — 115, k.116, faktury VAT oplacone k. 117- 139)

Spadkobierca G. F. jest pozwana maloletnia J. F., ktéra nabyla spadek z dobrodziejstwem inwentarza.
(dowdd : postanowienie Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 29.10.2021 r. sygn. akt I Ns 309/20 k. 23)

W dniu 23 marca 2021 r. powdd zglosit dochodzone pozwem naleznoéci jako stanowiace dlugi spadkowe w
postepowaniu w przedmiocie spisu inwentarza spadku po G. F. prowadzonym przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Mragowie. Wierzytelnoéci przystugujace powodowi zostaly ujete w protokole spisu inwentarza z dnia
29 pazdziernika 2021r.

( dowdd : zgloszenie wierzytelnosci k. 29, protokdt spisu inwentarza k. 24- 27)



Powod pismem doreczonym pozwanej w dniu 24.03.2022 r. wezwal pozwang do zaplaty naleznoéci dochodzonych
pozwem w terminie 7 dni.

(dowdd: wezwanie do zaplaty k. 47-48, potwierdzenie odbioru k. 49)
Dochodzone pozwem nalezno$ci nie zostaly dotychczas uregulowane.

( dowdd : zeznania powoda J. G. k. 186v — 187, zeznania powoda M. T. k. 186)
Sad zwazyl , co nastepuje :

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie na podstawie przedlozonych przez powoda dokumentéw, w ocenie Sadu
brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci. Najistotniejsze znaczenie w niniejszej sprawie maja faktury
VAT wystawione przez powoda G. F. w okresie od kwietnia 2019 r do konca sierpnia 2020 r. ( k. 6-22, k. 93- 108).
Fakt , ze faktury te nie zostaly podpisane przez G. F. nie przekresla uznania ich za dowod w postepowaniu cywilnym .
Fakt wystawienia takich faktur przez powodowa sp6tka potwierdza informacja Urzedu Skarbowego w O. , z ktérej
wynika , iz wszystkie wskazane w pozwie faktury zostaly ujete w deklaracjach (...) powoda.

Sad przyjal takze na podstawie akt spraw VI Rc 1384/17 Sadu Okregowego w Olsztynie,(...) Sagdu Rejonowego w
Mragowie oraz (...)Sadu Rejonowego w Ketrzynie a takze zeznan J. G. i M. T. za udowodnione , iz powodowa spotka
Swiadczyla ustugi prawne na rzecz G. F. , w tym w szczeg6lno$ci w zwigzku ze sprawami o rozwod, podzial majatku
wspolnego oraz zawezwanie do proby ugodowe;j.

Sad uwzglednil takze zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkdéw oraz zeznania przestuchanych w charakterze
powodéw J. G.i M. T. a takze przestluchanej za pozwang przedstawiciela ustawowego maloletniej pozwanej Z. B..

Sad dal wiare zeznaniom M. F. ,w szczegblnoSci co do faktu Swiadczenia przez powodowa spotke ustug prawnych na
rzecz jego zmarlego syna G. F. , jak tez co faktu zalegloSci syna w rozliczeniach z kancelarig , $wiadek wskazal przy
tym , iz syn przyznal, iz mial zadluzenie w kancelarii , przy czym odroczono mu termin platnoéci. Swiadek zaprzeczyl ,
aby pokryt zadluzenie syna G. F. wobec powodowej spolki. Zeznania te w ocenie Sadu zasluguja na wiare jako
spodjne, logiczne , zbiezne z wiarygodnymi zeznaniami powoda J. G., brak jest przy tym podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci Swiadka w tym zakresie. W pozostalym zakresie zeznania §wiadka nie maja znaczenia dla sprawy.

Podobnie Sad dal wiare zeznaniom $wiadka K. F. — brata G. F.- tak co do istnienia dlugu G. F. wobec powodowej
spolki , jak i co do faktu , iz §wiadek nie splacil dtugu brata wobec kancelarii prawnej . Swiadek przyznal przy tym , iz
bezposrednio przed $§miercig brata , gdy ten byl w szpitalu, wybieral na jego pro$be pienigdze z konta brata w banku
i dokonal zaplaty, jednak nie pamieta za co. Swiadek zaprzeczyl przy tym , aby regulowal naleznosci G. F. wobec
powodowej spolki . Swiadek wskazal, iz G. F. otrzymywal mailowo informacje z Kancelarii , ile ma zaplaci¢ , byt tez
telefonicznie wyzwany do zaplaty. W ocenie Sadu zeznania §wiadka K. F. zasluguja na wiare , jako spojne, logiczne ,
zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, zbiezne z wiarygodnymi zeznaniami powoda J. G., brak jest przy tym
podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci §wiadka, ktéry w zaden sposéb nie jest powiazany ze stronami sporu.

W ocenie Sadu zeznania $wiadka M. B. nie wniosly istotnych okolicznoéci do sprawy . Swiadek potwierdzila, iz G. F.
byl reprezentowany przez adwokata M. T. w sprawach sagdowych, co jest bezsporne w niniejszej sprawie. Podawane
przez $wiadka okolicznoéci, iz G. F. moéwil, iz drogo placi za adwokata nie sa jednoznaczne z faktem , iz G. F. zaplacit za
ustugi prawne i w zwigzku z tym nie sa przydatne do ustalenia faktu zaplaty przez G. F. powodowej spélce. Sad nie dal
wiary zeznaniom M. B., co do tego , iz M. F. powiedzial ze ,,poplacil adwokatow” , M. F. takiej okoliczno$ci zaprzeczyt ,
a zeznania $wiadkéw M. B. i H. B. co do takiej wypowiedzi M. F. sa rozbiezne.

Podobnie zeznania H. B., obecnego partnera matki maloletniej pozwanej, nie wnosza istotnych okolicznosci do
sprawy . Z twierdzen éwiadka , iz G. F. zwracal sie do Z. B. , aby sie ,dogadali” , bo on duzo placi za prawnikéw , nie



wynika fakt , iz G. F. zaplacil za ushugi kancelarii prawnej. Swiadek wskazal przy tym- odmiennie niz M. B. i Z. B.-
iz $wiadek M. F. ( przy odbiorze maszyn) nie powiedzial , ze sam zaplacil za prawnikéw syna, ale ze to G. F. musial
zaplaci¢. Taka wypowiedZ M. F. , w ocenie Sadu , rbwniez nie pozwolilaby na ustalenie , iz G. F. faktycznie zaplacil za
ustugi powodowej spolki, zwlaszcza , iz brak jest potwierdzenia dla zeznan §wiadka w tym zakresie.

Sad dat w pelni wiare zeznaniom wspélnikéw powodowej spolki (...), zeznania te sa spdjne, logiczne , wzajemnie
sie uzupelniaja, sg zgodne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego. Znajduja potwierdzenie w innych zgromadzonych w
sprawie dowodach.

Z zeznan M. T. w szczegdlnosci wynika sposob rozliczania sie z klientami kancelarii w szczego6lnosci z G. F. , gdzie
z gory pobierane jest wynagrodzenie podstawowe, a pdzniej za kazda czynno$c jak sporzadzenie pisma, spotkanie z
klientem, termin rozprawy w sadzie pobierana jest stawka godzinowa. Na tej podstawie wystawiane byly faktury ,
ktdre co miesiac byly przesylane mailowo do klienta . G. F. moéwil, ze nie placi za faktury , bo nie ma pieniedzy , nie
kwestionowal natomiast wykonania ustug. M. T. wskazala przy tym , iz najpierw byla prowadzona sprawa o rozwod , za
ktéra G. F. sie rozliczyl, kolejnymi sprawami byly sprawa o podzial majatku wspolnego trwajaca kilka lat oraz sprawa
o zwrot nakladéw na mieszkanie wobec panstwa B..

Z zeznan J. G. wynika, iz stawki za §wiadczenie uslug i sposob rozliczania sie byly uzgodnione z G. F. na pierwszym
spotkaniu. Co miesiac byly wysylane do G. F. mailowo faktury wraz ze wskazaniem , jakie czynno$ci zostaly na jego
rzecz wykonane. G. F. nigdy nie kwestionowat wykonanej ustugi i prawidlowosci faktury, natomiast narzekal, ze to
go drogo kosztuje. W przypadku , gdy G. F. dlugu nie placit byly wysylane do niego drogg mailowa monity przez
sekretariat kancelarii, a ostatecznie powdd rozmawiatl z nim telefonicznie, w ten sposob uzgodnili, ze do konica 2020
r. G. B. oplaci calo$¢ naleznosci. Powdd przy tym logicznie i przekonujaco wyjasnit brak przymusowej windykacji
wobec G. F., odroczenie platnoéci do konca 2020 r. jak tez omyltkowe wskazanie w tres$ci paragonu zaplaty naleznoS$ci
gotowka , podczas gdy prawidlowo wskazano w fakturze platnoéc przelewem.

Zeznania M. T. i J. G. znajduja potwierdzenie w innych zgromadzonych w sprawie dowodach. W szczegélnosci z akt
spraw (...) Sadu Okregowego w Olsztynie, (...) Sadu Rejonowego w Mragowie oraz (...)Sadu Rejonowego w Ketrzynie
wynika , iz G. F. udzielil pelmomocnictwa M. T. do reprezentowania go w sprawach o rozwod, podzial majatku
wspolnego oraz zawezwanie do proby ugodowe;j.

Ponadto z przedlozonych przez strone powodowa zestawienia faktur oplaconych wraz z lista operacji (k. 114- 139)
wynika , iz wcze$niejsze faktury wystawione przez powodowa spotke w okresie od lipca 2017 r. do marca 2019 r.
zostaly przez G. F. oplacone w wysokoSci zgodnej z wystawionymi fakturami , co pozwala przyjac¢ , iz faktury przesyltane
mailowo do G. F. zostaly przez niego otrzymane, G. F. nie kwestionowal ich wysoko$ci, rozliczal sie z kancelaria
dokonujac platnoSci przelewem.

Dodatkowo fakt zgloszenia przez powodowa spotke wszystkich faktur wystawionych za ustugi prawne §wiadczone na
rzecz G. F. w okresie od kwietnia 2019 r. do konca sierpnia 2020 r. w deklaracji (...) sktadanej do Urzedu Skarbowego
w O. pozwala logicznie przyjaé , iz faktury takie byly wysylane przede wszystkim do zleceniodawcy.

Zeznania powod6éw co do wysylania mailowo faktur G. F. jak tez zadluzenia G. F. wobec powodowej kancelarii
potwierdzaja przy tym Swiadkowie M. F.i K. F..

Zeznania Z. B. - przedstawiciela ustawowego maloletniej pozwanej- nie pozwalaja w ocenie Sadu na ustalenie faktu , ze
G. F. zaplacil powodowej spolce za wszystkie §wiadczone na jego rzecz ustugi prawne . Z zeznan Z. B. wynika jedynie ,
iz G. F. w rozmowach z nia twierdzil, ze kazde pismo , kazdy przyjazd adwokata na sprawe go kosztuje, co zreszta jest
zgodne z twierdzeniami powodéw odno$nie sposobow rozliczania sie z klientem. Z. B. stwierdzila takze , ze G. F. nie
mowit jej , ze zalega wobec kancelarii. Rowniez wskazywana przez Z. B. wypowiedZ M. F. (przy odbiorze maszyn),
ze ,wszystko poszlo na adwokata” nie $wiadczy o zaplacie naleznoSci na rzecz kancelarii czy to przez G. F. czy to



przez jego ojca M. F.. Twierdzenia Z. B. , iz dlug wobec kancelarii zostal splacony sa golostowne i wynikaja bardziej
z przypuszczen niz z obiektywnych faktow.

W konsekwencji wobec wiarygodnych zeznan powodow potwierdzonych wskazanymi wyzej dowodami zarzuty
pozwanej, ktora kwestionowala uzgodnienie dolaczonych do pozwu faktur z G. F. , ich wystawienie jak tez doreczenie
ich zleceniodawcy jak tez uznanie ich wysokosci przez G. F. a ponadto podnosila uregulowanie tych faktur badz przez
samego G. F. badz przez czlonkéw jego rodziny nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze zarzut pozwanej sprzeczno$ci dochodzonego pozwem roszczenia z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Zgodnie z trescig art. 5 ke nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Jak wskazuje sie w orzecznictwie klauzula generalna
ujeta w art. 5 k.c. ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposoéb schematyczny, prowadzacy do skutkéw
niemoralnych lub mijajacych sie z celem, dla ktérego dane prawo zostalo ustanowione. Przepis art. 5 k.c. ma
charakter wyjatkowy. Mozliwo$¢ odmowy udzielenia ochrony prawnej musi by¢ uzasadniona istnieniem i wykazaniem
okoliczno$ci szezegb6lnych, razacych i nieakceptowalnych w §wiecie powszechnie uznanych w spoleczenistwie w danym
miejscu i czasie wartosci ( wyrok SA w Warszawie z dnia 27.06.2019 r. w sprawie I Ca 233/2018).

Klauzule generalne odsylajace do zasad wspoélzycia spolecznego postrzega¢ nalezy jako odwolanie sie do idei
shusznosci w prawie i do wartoSci powszechnie uznawanych w spoleczenistwie jako obowigzujace w stosunkach
interpersonalnych. Poprzez zasady wspolzycia spotecznego nalezy rozumieé zatem podstawowe zasady etycznego i
uczciwego postepowania ( wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2019 r. w sprawie I Aca 12/2019)

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zachodza wyjatkowe okolicznosci, w ktérych dochodzenie przez powoda
naleznoS$ci za $wiadczone na rzecz zmarlego G. F. uslugi prawne od jego spadkobiercy stanowi naduzycie prawa
i wywoluje ujemna ocene etyczng. Maloletnia pozwana nie byla strona postepowan , z ktérymi zwigzane jest
dochodzone roszczenie , odziedziczyta po ojcu znaczny majatek .

Przechodzac do omoéwienia podstawy prawnej dochodzonego roszczenia wskazaé nalezy, ze powodowa spolke oraz G.
F. laczyla umowa zlecenia .

Zgodnie z treécig art. 7348 1 ke przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okre$lone;j
czynno$ci prawnej dla dajacego zlecenie. Natomiast stosownie do tresci art. 7358 1 ke jezeli ani z umowy, ani z
okoliczno$ci nie wynika, Ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia
nalezy sie wynagrodzenie.

W niniejszej sprawie powodowa spotka $wiadcezyla na rzecz G. F. uslugi prawne, w szczego6lnoSci w zwigzku ze
sprawami o rozwdd , podzial majatku wspolnego i zawezwanie do proby ugodowej , za co nalezalo sie powodowi
wynagrodzenie wskazane w wystawionych fakturach .

Zgodnie z art. 922 § 1 k.c. prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego Smierci na jedna lub
kilka os6éb stosownie do przepisow kodeksu cywilnego. Stosownie do art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwila Smierci
spadkodawcy. Natomiast zgodnie z art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku. Powolanie
do spadku moze nastapi¢ na podstawie ustawy lub testamentu. Dziedziczenie ustawowe nastepuje wowczas, gdy
spadkodawca nie powolat spadkobiercy badz gdy zadna z 0s6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca
(art. 926 §1i 2 k.c.).

Spadek stanowi wiec ogbt praw i obowigzkéw majatkowych zmarlego o charakterze cywilnoprawnym. Obowigzki
majatkowe zmarlego, w tym dlugi spadkowe, przechodza na spadkobiercow i rodza po ich stronie obowigzek ich
uregulowania.



Wobec stwierdzenia przez Sad Rejonowy w Mragowie postanowieniem z dnia 29 paZzdziernika 2021 r. w sprawie (_..),
ze spadek po G. F. na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem inwentarz cérka J. F. w calosci ( k. 23) , nastapito
przeniesienie na nia obowigzku uregulowania roszczenia powstalego w wyniku §wiadczenia ustug prawnych przez
powodowa spolke na rzecz spadkodawcy.

Sad nie uwzglednil podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia czeSci roszczenia.

Jak wynika z tresci art. 117 § 11 2 ke co do zasady roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, za$ po uplywie terminu
przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylic¢ sie od jego zaspokojenia.

Zgodnie z treScig art. 118 ke jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat,
a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy
lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krétszy niz dwa lata.

Stosownie do treéci art. 751 pkt 1 ke przy umowie zlecenia roszczenia o wynagrodzenie za spelnione czynnoéci i o zwrot
poniesionych wydatkéw przystlugujace osobom, ktore stale lub w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa trudnia sie
czynno$ciami danego rodzaju przedawniaja sie z uptywem lat dwoch.

Zgodnie z trescig art. 123 § 1pkt 1 ke bieg przedawnienia przerywa sie w szczego6lnoSci przez kazda czynno$c przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia.

7 powyzszego wynika, iz termin przedawnienia roszczen dochodzonych pozwem nastepuje z uplywem 2 lat od dnia
wymagalnosci roszczenia.

Sad przyjat , iz zgloszenie w dniu 23 marca 2021 r. przez powodowa spotke dochodzonych pozwem naleznoéci jako
stanowiacych dtugi spadkowe w postepowaniu w przedmiocie spisu inwentarza spadku po G. F. prowadzonym przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Mragowie przerwalo bieg przedawnienia.

W konsekwencji Sad uwzglednil w caloSci zadanie pozwu tak w zakresie naleznoéci gléwnej jak i roszczenia
odsetkowego zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda dochodzong kwote wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od daty wymagalno$ci poszczegblnych faktur do dnia zaplaty. Sad stosowanie do treSci art. 319 kpc
zastrzegl pozwanej prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci
wynikajace z przyjecia spadku po G. F. z dobrodziejstwem inwentarza.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 9881 i 3 kpc, uznajac , iz pozwana jako strona przegrywajaca proces
jest zobowigzana zwrdci¢ powodowi poniesione przez niego koszty procesu w kwocie 4 954 zl , na ktore sklada sie
oplata od pozwu w wysokosci 1 337zt , koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3600 z} ustalone zgodnie z trescig
§2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z . Stosownie do treéci art. 988§1" kpc od kwoty
zasgdzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu nalezg sie odsetki, w wysokoéci odsetek ustawowych za op6znienie w
spelieniu $§wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia
zaplaty.



