Sygn. akt: I1C 177/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2024r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Stawomir Szubstarski
Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Mieczystaw Budrewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2024 r. w K.
sprawy z powodztwa B. G.

przeciwko B. (...) Spoélce (...) z siedziba w W.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 3 617 (trzy tysiace sze$éset siedemnascie) zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie za okres od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow
procesu;

III. zwraca powodce kwote 157,68 (sto pietdziesigt siedem, szeSédziesigt osiem) zlotych tytulem niewykorzystanej
zaliczki na koszty procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 7 lutego 2022 r. powodka B. G. wystgpila przeciwko B. (...) w R. zroszczeniem o zasgdzenie kwoty
30.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie, od dnia 7 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu pelnomocnik powodki wskazal, ze 27 sierpnia 2015 r. maz powodki — C. G. (1),
kierujac samochodem V. (...), o nrrej. (...), nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i doprowadzit di wywré6cenia pojazdu. W
wyniku wypadku ucierpiala powddka. Postepowanie karne o czyn z art. 177 §1 k.k. zostalo umorzone ze wzgledu na nie
zlozenie przez powodke wniosku o Sciganie meza za popelnienie przestepstwa. Z miejsca wypadku powodka zostala
przewieziona do Osrodka (...) w E., gdzie stwierdzono ztamanie kostki bocznej lewej, sttuczenie kregostupa na odcinku
szyjnym, piersiowym i ledZzwiowym, zostala jej udzielona niezbedna pomoc medyczna i zostala wypisana do domu
z zaleceniami prowadzenia oszczedzajacego trybu zycia, przyjmowania zastrzykow przeciwzapalnych, i utrzymanie
unieruchomienia gipsowego na okres 6 tygodni.

W odpowiedzi na pozew B. (...) Spoélka (...) z siedziba w R. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, wraz
z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie do dnia zaplaty, a
jezeli orzeczenie to bedzie prawomocne z chwilg wydania — za czas po uplywie tygodnia od ogloszenia do dnia



zaplaty, natomiast jezeli orzeczenie to bedzie podlegato doreczeniu z urzedu — za czas po uplywie tygodnia od dnia
jego doreczenia zobowigzanemu do dnia zaplaty. Pozwana w pierwszym rzedzie podniosta zarzut przedawnienia. Na
wypadek jego nieuwzglednienia wskazala, ze pozwana w zaden sposob nie udowodnila zasadnoéci zadania. Zdaniem
pozwanej zwiazek z wypadkiem ma wylacznie jeden uraz kostny — zlamanie bez przemieszczenia kostki bocznej
z obrzekiem tkanek miekkich. Inne urazy sg wynikiem szeregu zwyrodnien w odcinkach szyjnym, piersiowym i
ledZzwiowym kregostupa. Powoddka nie korzysta z zabiegéw rehabilitacyjnych, a leczenie zachowawcze zostalo przez
nig zakonczone w pazdzierniku 2015 roku.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 27 sierpnia 2015 roku okolo godziny 10.40 na drodze krajowej nr (...) pomiedzy miejscowo$ciami B. — E.,
samochodem V. (...) o nr rej. (...), do E. podr6zowali malzonkowie C. G. (1) wraz z powddka. Pojazdem kierowal C. G.
(1), byl trzeZwy. Tego dnia pogoda byta bardzo tadna, droga prosta. Jadac na prostym odcinku drogi stracit panowanie
nad pojazdem, ktérym zaczelo rzuca¢ po drodze, po czym wpadl do rowu przydroznego i dachowal.

( bezsporne; dowod: 1. akta dochodzenia KP w E. nr RSD 1085/15 - notatka policyjna k.1, szkic sytuacyjny k.2,
protokol ogledzin pojazdu k.3-4, protokét ogledzin miejsca zdarzenia k. 5-6, badania trzezwosci C. G. (1) k. 7, protoké6t
przestuchania powodki k. 19-21; 2. Notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 11; 3. zeznania Swiadka C. G. (2)
k.55; 4. przestuchanie powddki k.56)

W wyniku zdarzenia powodka doznala zlamania kostki bocznej lewej bez istotnego przemieszczenia odlamoéw oraz
stluczenia kregostupa szyjnego, piersiowego i ledZwiowego. Z miejsca zdarzenia obydwoje malzonkowie zostali
odwiezieni do szpitala. Leczenie polegalo na unieruchomieniu butem gipsowym lewej nogi, po czym powddka
nastepnego dnia opuscila szpital, i zostalo zakonczone po okolo miesiacu, w pazdzierniku 2015 roku. C. G. (1) opuscit
szpital po okolo 9 dniach, pézniej lezal, powddka opiekowala sie nim, robila mu zastrzyki w brzuch.

Obrazenia doznane przez powddke w wyniku zdarzenia drogowego nie spowodowaly trwalych nastepstw i trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Po wypadku powodka nie mogla sprzataé przez okolo 2 miesiace. Nie korzystali z dziatki
rekreacyjnej tak czesto jak wcze$niej. Malzonkowie dalej jezdza samochodem (powoddka jako pasazer), ale przy
dluzszych trasach powddka ma obawy.

(dowod: 1. Opinia bieglego M. S. k.83-86; 2.zeznania $§wiadka C. G. (1) k.55v; 3. przestuchanie powddki w charakterze
strony k. 56 )

Pojazd V. (...), nr rej. (...) byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanej spolce (...) z siedziba w R..

( bezsporne; dowod:1. notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k.11 )

Powodka zglosila zaistniala szkode pozwanej spolce w dniu 14 lipca 2021 r., ktéry po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego odmowil wyplaty zado$éuczynienia.

(bezsporne; dowdd: decyzje — k. 17 — 20; akta szkody nr B5- (...)-21)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przywotane wyzej dokumenty, ktore nie byly kwestionowane przez
strony. Pomiedzy stronami bezspornym byl fakt zaistnienia zdarzenia komunikacyjnego z dnia 27 sierpnia 2015
r. Pozwany nie kwestionowal wlasnej odpowiedzialnosci z tytulu tegoz zdarzenia zgodnie z tresécig art. 822 k.c. i
nastepnych.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego Sad opart sie réwniez na uznanych za wiarygodne zeznaniach Swiadk6éw oraz
powddki. Zeznania ta byly logiczne i sp6jne, a nadto znajdowaly potwierdzenie w pozostalych dowodach. Nadto sad
opart sie takze na opinii bieglego sadowego, ktore sporzadzona zostaly w spos6b kompetentny, fachowy, rzetelny. Dla
ustalenia rozmiaru skutkéw zdarzenia z 27 sierpnia 2015 roku wystarczajaca byla zalaczona dokumentacja medyczna.



Nadto wniosek bieglego w zakresie skutku zdarzenia dla zdrowia powddki koreluje z zeznaniami §wiadka C. G. (1)
oraz samej powodki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie z uwagi na przedawnienie roszczenia. Pelnomocnik powodki nie wykazatl
wszystkich znamion przestepstwa, jakiego jego zdaniem miat dopuscié¢ sie kierujacy pojazdem maz powddki, co miato
decydujacy wplyw na okreslenie terminu przedawnienia zgloszonego roszczenia o zaplate zado$cuczynienia.

Powodka swoje roszezenie wywodzila z tredci art. 445 §1 k.c. Zgodnie z art. 444 § 1 ke w zw. z art. 445 § 1 ke, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty, a sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado§éuczynienia pienieznego za doznana
krzywde.

Kwestionujac zadanie pozwu strona pozwana zglosila m.in. zarzut przedawnienia roszczenia.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Paragraf 2 tegoz artykulu stanowi, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu
przystuguje roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Sad Najwyzszy wyjasnial wielokrotnie charakter przepisow o przedawnieniu oraz ich ratio legis, stwierdzajac, ze
przepisy o przedawnieniu maja charakter stabilizujacy stosunki prawne i gwarantuja ich pewnos$é, dopuszczenie
bowiem mozliwo$ci realizowania roszczen bez jakiegokolwiek ograniczenia w czasie prowadziloby do sytuacji, w ktorej
strona pozostawalaby przez dziesigtki lat w niepewnoSci, co do swej sytuacji prawnej (tak wyr. SN z dnia 12 lutego
1991 1., III CRN 500/90, OSNC 1992, nr 7-8, poz. 137).

W niniejszej sprawie mial zastosowanie art. 442" k.c. Termin przedawnienia, o ktérym mowa w art. 442" k.c., dotyczy
wszelkich roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, w tym tez roszczen majatkowych
o naprawienie krzywdy niemajatkowej. Do kategorii roszczen, ktore ulegaja przedawnieniu w trybie art. 442 k.c.
zalicza sie tez roszczenia majatkowe o zadoécCuczynienie z art. 445 k.c. i art. 448 k.c. (por.: Komentarz do Kodeksu
Cywilnego, G. Bieniekiin., Ks. III, Zobowigzania Tom I, Wyd. Praw. 1996 1., str. 346). Zgodnie zjego treécia roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin ten nie moze
by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla
ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia
popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia (§ 2). W razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wcze$niej,
niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej
naprawienia (§ 3).

W ocenie Sadu date powziecia przez powodke pelnej wiedzy na temat zdarzenia, jego skutkoéw oraz osoby ewentualnie
odpowiedzialnej za to zdarzenie, wigza¢ nalezy z data samego zdarzenia. Powodka skladajac zeznania w charakterze
Swiadka, w prowadzonej przez Policje sprawie wyjaénienia okoliczno$ci zdarzenia drogowego (nr RSD 1085/15),
opisujac przebieg zdarzenia nie wskazywala zadnej innej osoby, ktéra moglaby ewentualnie by¢ odpowiedzialna,
poza mezem, ktérego Scigania i ukarania za jego spowodowanie odmoéwila. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wg

kryteriéw z art. 442" § 1 k.c. roszczenie powddki ulegloby przedawnieniu z dniem 27 sierpnia 2018 r. Pelnomocnik
powoddw wywodzil jednak, ze w sprawie winien znalezé zastosowanie 20-letni termin przedawnienia argumentujac,
ze zdarzenie wywolujace szkode mialo znamiona przestepstwa.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Rozwazania w tym zakresie rozpocza¢ nalezy od przypomnienia, ze
zgodnie z ugruntowanym w judykaturze pogladem, w przypadkach nieobjetych art. 11 k.p.c. sad w postepowaniu
cywilnym jest uprawniony do samodzielnego ocenienia, czy zachowanie sprawcy (osoby odpowiedzialnej) stanowito



przestepstwo. Odnosi sie to zwlaszcza do potrzeby takiego ustalenia ze wzgledu na zarzut przedawnienia roszczen

wedhug art. 442" k.c. Niemniej przy ustalaniu znamion czynu zabronionego sad cywilny musi uwzgledniaé reguly
przewidziane w prawie karnym zaréwno materialnym jak i procesowym. Podstawowymi regutami prawa karnego sa
m.in. wykazanie winy sprawcy przestepstwa oraz rozstrzyganie watpliwosci na korzysé oskarzonego. (por.m.in. wyrok
SN z dnia 5 lutego 2021 1., (...) 25/21, publ.: Lex nr 3181379; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 30 maja 2019 r., I ACa
83/49, publ: P.O.S.A. w B.; wyrok SA w Katowicach z dnia 29 marca 2019 r., I ACa 871/18, publ. Legalis nr 2025163;
wyrok SN z dnia 10 sierpnia 2017 r., I CSK 837/16, publ. Legalis nr 1668444).

W realiach rozpoznawanej sprawy postepowanie przygotowawcze zostalo umorzone wobec braku wymaganego
wniosku o $ciganie pochodzacego od uprawnionego (art. 17 §1 pkt 10 kpk) wobec czego rozstrzygnieciem tym Sad
nie byt zwigzany i zobowiazany do samodzielnego ustalenia czy zachowanie kierujacego pojazdem nosilo znamiona
przestepstwa. Zgodnie za$ z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Ta zasada materialno-prawna znajduje odzwierciedlenie w przepisie procesowym art. 232 k.p.c., ktory z kolei
stanowi, iz strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sa to
naczelne zasady postepowania dowodowego, ktore zawsze w postepowaniu sadowym obcigzaja strone, ktora z danego
faktu wywodzi dla siebie okreslone skutki prawne.

Ciezar wykazania okoliczno$ci faktycznych oraz przedstawienia dowodéw pozwalajacych na zrekonstruowanie
przez sad orzekajacy strony przedmiotowej i podmiotowej czynu sprawcy wypadku z dnia 9 wrzeénia 2005r. i
umozliwiajacych zakwalifikowanie tego czynu jako przestepstwa, zgodnie z regula wyrazona w art. 6 k.c., spoczywal
wiec na powodce (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014 r., sygn. akt I ACa 1555/13;
postanowienie SN z 9 sierpnia 2023 r. I PSK 163/22, publ. Lex nr 3592429).

Rozwazajac czy zachowanie sprawcy szkody spelniania znamiona przestepstwa, przy zastosowaniu przepisOw prawa
karnego, nalezy uwzglednic, ze Stosownie do art. 1 § 1 Kodeksu karnego odpowiedzialnos$ci karnej podlega ten tylko,
kto popelnia czyn zabroniony pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelienia. W mysl § 2 k.k.
nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spoleczna szkodliwo$é jest znikoma. Zgodnie z § 3 k.k. nie popelnia
przestepstwa sprawca czynu zabronionego, jezeli nie mozna mu przypisac¢ winy w czasie czynu.

Na gruncie powolanych przepiséw jako elementy struktury przestepstwa wskazaé nalezy: czyn, zabronienie czynu pod
grozba kary oraz bezprawno$¢, wine i spoleczng szkodliwo$¢ czynu w stopniu wyzszym niz znikomy.

W analizowanym stanie faktycznym, na podstawie dowodéw zaoferowanych przez strone powodowa, nie sposéb
w ogole rozwazat¢ czy doszlo do przestepstwa, a tym samym — czy mozliwe jest zastosowanie dluzszego,

dwudziestoletniego okresu przedawnienia, przewidzianego w art. 442 ' § 2 k.c. Nie mozna zgodzié sie z
pelnomocnikiem powodki, ze o fakcie popelienia przez C. G. (1) przestepstwa z art. 177 §1 k.k. przesadzato samo jego
zaistnienie (utrata panowania nad pojazdem i dachowanie pojazdu) oraz ponad 7 dniowe obrazenia ciala powddki.
W $wietle wyzej przywolanych ogolnych regul prawa karnego do skutecznego przypisania popelnienia przestepstwa
wymagane jest przede wszystkim wykazanie winy sprawcy oraz spolecznej szkodliwoéci czynu w wyzszym niz
znikomy stopniu. W tym zakresie pelnomocnik powodki nie ztozyt Zadnych wnioskéw dowodowych. Zlozone wnioski
dowodowe natomiast dotyczyty tylko faktu zaistnienia zdarzenia oraz stanu zdrowia powodki.

Do znamion przestepstwa spowodowania wypadku komunikacyjnego w typie podstawowym, uregulowanego w art.
177 § 1 kk., oprocz sprowadzenia co najmniej tzw. Sredniego uszczerbku na zdrowiu, tj. naruszenie czynno$ci
narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni, nalezy nadto naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, ktérego skutkiem bylo spowodowanie wypadku. Tych znamion pow6dka w zadnej mierze nie wykazala. Ani
dokumenty z akt postepowania karnego, ani zeznania §wiadka czy samej powodki, nie dajg dostatecznych podstaw
przypisania C. G. (1) winy w zaistnieniu zdarzenia. Stuchani w sprawie §wiadek oraz powodka stwierdzili, ze nie wiedza
dlaczego doszto do tego wypadku. Pogoda byla bardzo dobra, pora roku letnia, nie bylo innych uczestnikow zdarzenia.



Uwzgledniajac powyzsze, w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, iz
zrodlem wywodzonego w pozwie roszczenia jest czyn wypelniajacy znamiona przestepstwa, co z kolei implikuje
konieczno$é przyjecia, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie ma mozliwo$ci zastosowania 20-letniego terminu
przedawnienia. Jak wyzej wyja$niono zwazywszy date pelnej Swiadomosci powodki zardwno co do szkody jak i osoby
za nig odpowiedzialnej (byt to dzien zdarzenia, tj. 277 sierpnia 2015 roku) oraz majacy zastosowanie dla roszczenia

powddki trzyletni termin przedawnienia przewidziany w art. 442" § 1 k.c., stwierdzié¢ nalezy, Ze roszczenie powodki
uleglo przedawnieniu najp6zniej z dniem 27 wrze$nia 2018 roku. Tymczasem powddka zglosila swoje roszczenie
pozwanemu dopiero w lipcu 2021r., a zatem juz po uplywie terminu przedawnienia.

Whiesienie powodztwa w dniu 7 lutego 2022 r. nalezalo uznaé za dokonane po uplywie terminu przedawnienia. Z tych
wzgleddéw powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 §1,1' i 3 kpc, uznajac, iz powddka jako strona przegrywajaca
jest zobowigzana zwrdci¢ pozwanemu tytulem kosztow procesu kwote 3 617 zlotych, na ktoéra skladaja sie koszty
zastepstwa procesowego w kwocie 3600 zlotych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych. W
konsekwencji Sad zasadzil te kwote z odsetkami ustawowymi za opdznienie jak w punkcie II wyroku

W punkecie III wyroku Sad orzekl o zwrocie powddce niewykorzystanej zaliczki, na podstawie art. 80 ust. 1i 84 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych .



