Sygn. akt: I C 652/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Malgorzata Klek
Protokolant: p.o.sekretarza sadowego Edyta Lesnik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2018 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) w K. dzialajacego w imieniu i na rzecz Z. S.

przeciwko T. G.

o zaplate na cel spoleczny

I. zasadza od pozwanego T. G. na rzecz Fundacji Pomocy (...) po (...) z siedziba w W. kwote 300 (trzysta) zlotych
I1. w pozostalej czeéci powodztwo oddala,

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego T. G. kwote 15,00 ( pietnaécie ) zlotych tytulem kosztéw sadowych, od ktérych
uiszczenia powod byl zwolniony z mocy ustawy;

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 12.06.2018 r. powdd (...) w K. dzialajacy w imieniu i na rzecz Z. S. wystgpil o zasgdzenie
od pozwanego T. G. kwoty 1000 zl na rzecz Fundacji Pomocy (...) po (...) z siedziba w W. , a takze o zasadzenie kosztow
procesu.

W uzasadnieniu zgdania pow6d wskazal, iz pozwany swoim zachowaniem umy$lnie naruszyt podlegajace ochronie
prawnej dobro osobiste Z. S.. Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy w K.
uznal T. G. za winnego tego, ze w dniu 7 czerwca 2017 r. w M. gm. B. naruszyl nietykalno$¢ cielesng umundurowanego
funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w K. — asp. sztab. Z. S. , podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego
obowiagzkow stuzbowych polegajacych na legitymowaniu w ten sposob, ze popchnat go lewym barkiem i rekoma, przy
czym czynu tego dopuscit sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu okazujgc w ten sposob razace lekcewazenie
porzadku prawnego tj. o czyn z art. 22281 kk w zw. z art. 57a81 kk . Powdd podniosl, iz wyrzadzona Z. S. szkoda
niemajatkowa winna przybra¢ postaé¢ zado$¢uczynienia pienieznego okreslonego w art. 448 ke poprzez wplate przez
pozwanego kwoty 1000 z} na cel spoleczny wskazany przez poszkodowanego na rzecz Fundacji Pomocy (...) po (...)z
siedzibg w W.. Pozwany zostal wezwany w dniu 16.11.2017 r. do dobrowolnej zaptaty kwoty 1000 zl na wskazany cel
spoleczny. Pomimo wezwania do dnia wniesienia pozwu pozwany nie dokonat wplaty na konto wskazanej fundacji.

Pozwany , reprezentowany przez pelnomocnika, na rozprawie w dniu 28.11.2018 r. wnidst o oddalenie powddztwa w
caloéci . Podniost, iz wyrokiem w sprawie karnej Sad orzekl na rzecz pokrzywdzonego nawiazke , wobec czego zadanie



zaplaty na cel spoleczny na podstawie art. 448 ke jest nieuzasadnione. Podnidsl, iz wytoczenie powddztwa nalezy
uzna¢ za przedwczesne, albowiem(...) w wezwaniu do zaplaty wskazal jako podstawe prawng art. 455 ke . Ponadto
podniost, iz pozwany jest osoba biedna , w sprawie karnej uregulowal 1960 zl grzywny , 500 zl nawigzki , uregulowat
koszty sadowe , ponidst wystarczajaca kare a poszkodowany dostat satysfakcje moralna , otrzymujac nawiazke .

Sad ustalil co nastepuje :

W dniu 7 czerwea 2017 r. w M. gm. B. pozwany T. G. naruszyl nietykalno$¢ cielesna umundurowanego funkcjonariusza
Komendy Powiatowej Policji w K. — asp. sztab. Z. S. , podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw
shuzbowych polegajacych na legitymowaniu w ten sposéb, ze popchnat go lewym barkiem i rekoma, przy czym czynu
tego dopuscit sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu okazujac w ten sposdb razace lekcewazenie porzadku
prawnego.

Za przestepstwo to T. G. zostal skazany na podstawie art. 22281 kk w zw. z art. 57a8§1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego
w K. z dnia 3 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt(...) na kare grzywny w wysokos$ci 200 stawek dziennych
po 10 zl , na poczet ktbrej zaliczono okres zatrzymania w dniach od 7 do 9 czerwca 2017 r. jako réwnowaznym
czterem stawkom dziennym grzywny, na podstawie art. 57a§ 2 kk orzeczono wobec T. G. nawigzke w kwocie 500 z}
na rzecz pokrzywdzonego Z. S. , obcigzano go tez kosztami postepowania w caloéci. Wyrok stat sie prawomocny w
dniu 11.10.2017 1.

( dowdd : wyrok Sadu Rejonowego w K.z dnia 3 pazdziernika 2017 r. w sprawie (...))

Poszkodowany Z. S. w zwiazku z tym zdarzeniem zlozyt zadanie zado$éuczynienia w kwocie 1000 zl na rzecz funduszu
dla wdéw i sierot po poleglych policjantach.

( dowdd : protokdt przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej k. 5-6).

Pismem z dnia 14.11.2017 r. (...) w K. wezwal pozwanego T. G. do dobrowolnego uiszczenia kwoty 1000 zl na rzecz
Fundacji Pomocy (...) po Poleglych Policjantach z siedziba w W. wskazujac , iz obowiazek zaplaty tej sumy wynika ze
zgloszonego przez funkcjonariusza policji Z. S. Zadania zaplaty na cel spoleczny z powodu naruszenia dobr osobistych
przez pozwanego wskutek popelnienia przestepstwa z art. 22281 kk i in. Pozwany otrzymal pismo w dniu 16.11.2017 1.

Pozwany nie wplacil kwoty 1000 z} tytulem $wiadczenia pienieznego na rzecz Fundacji Pomocy (...) po Poleglych
Policjantach z siedzibg w W..

( dowod : wezwanie do zaplaty wraz z dowodem doreczenia k. 7-8, pismo Fundacji Pomocy (...) po (...) z siedziba
wW. k. 9).

Sad ustalil co nastepuje :
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w cze$ci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez powoda dokumentbéw, ktorych prawdziwosé
nie byla kwestionowana przez pozwanego oraz wyroku skazujacego w sprawie karnej o sygn. akt (...).

Podstawe prawng dochodzonego roszczenia stanowi art. 448 ke. Zgodnie z trescig tego przepisu w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na
wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Przepis ten stanowi podstawe prawng dla dwoch roszezen: zado$c¢uczynienia, platnego bezposrednio
pokrzywdzonemu, oraz odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny, platnej na rzecz wskazanej przez
pokrzywdzonego organizacji. Od pokrzywdzonego zalezy, czy zadac¢ bedzie tylko zado§éuczynienia, czy tylko zaplaty



odpowiedniej sumy na rzecz spoleczny. Pokrzywdzony moze dochodzi¢ jednego ze wskazanych roszczen albo obu
kumulatywnie, co wynika z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 17 marca 2006 r. I CSK
81/05 Sad Najwyzszy Izba Cywilna uznal, iz w razie naruszenia dobra osobistego pokrzywdzony moze zadaé zar6wno
przyznania mu odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, jak i zasgdzenia
sumy pienieznej na wskazany przez siebie cel spoleczny (art. 448 KC). W uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 9 wrze$nia 2008 r. w sprawie III CZP 31/08 wskazano, iz w razie naruszenia dobra
osobistego kumulacja roszczen przewidzianych w art. 448 KC jest dopuszczalna. Analogiczne stanowisko zajal Sad
Najwyzszy Izba Cywilna w uchwale z dnia 19 czerwca 2007 r. III CZP 54/07.

Podzielajac powyzszy poglad uznaé nalezy za chybione twierdzenia pozwanego, iz zasadzenie nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego w wyroku karnym wylgcza mozliwo$¢é dochodzenia przez niego na podstawie art. 448 ke
odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny. Jak juz wyzej wskazano pokrzywdzony moze dochodzié¢ jednego ze
wskazanych w treSci art. 448 ke roszczenn albo obu kumulatywnie. Dodaé nalezy , iz Sad jest zwigzany zadaniem
pokrzywdzonego, zar6wno w zakresie wyboru roszczenia/roszczen, jak i celu spolecznego, na ktéry maja zostaé
przeznaczone $rodki.

Nie budzi watpliwo$ci w §wietle skazania pozwanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. w sprawie (...),
wigzacym z mocy art. 36581 kpc inne sady , fakt zawinionego naruszenia przez pozwanego nietykalno$ci cielesnej
poszkodowanego Z. S. w dniu 7 czerwca 2017 r. w okoliczno$ciach wskazanych w prawomocnym wyroku skazujacym.
Nietykalno$¢ cielesna jest dobrem osobistym podlegajacym ochronie prawa cywilnego zgodnie z trescia art. 23 ke.
Nietykalno$¢ cielesna, nie zostala wprawdzie ujeta w katalogu dobr osobistych wymienionych w art. 23 ke , jednak
stanowia o jej ochronie w szczegblnosci przepisy Konstytucji RP i przepisy prawa karnego.

Nie zasluguje na uwzglednienie zgloszony przez pozwanego zarzut przedwczesnoSci powodztwa. Jak wynika z treéci
wezwania do zaplaty z dnia 14.11.2018 r. nie wskazano w nim podstawy prawnej roszczenia , a jedynie podstawe
prawna skutkow wystosowania wezwania do zaplaty jaka stanowi art. 455 kc. Jednocze$nie w wezwaniu tym opisano
okoliczno$ci uzasadniajace zadanie dobrowolnego uiszczenia kwoty 1000 zl na rzecz Fundacji Pomocy (...) po (...)
z siedziba w W. wskazujac , iz obowiazek zaplaty tej sumy wynika ze zgloszonego przez funkcjonariusza policji Z.
S. zadania zaplaty na cel spoteczny z powodu naruszenia débr osobistych przez pozwanego wskutek popeklienia
przestepstwa z art. 22281 kk i in.

Wysoko$¢ kwoty zasgdzanej na wskazany cel spoleczny na podstawie art. 448 kc ustalana jest w oparciu o takie
same kryteria, jak wysoko$¢ zado$éuczynienia. Jednak jesli pokrzywdzony dochodzi zaréwno zado$éuczynienia,
jak i zaplaty odpowiedniej kwoty na cel spoleczny, lgczna wysoko$é zasadzonych kwot nie powinna przekraczaé
kwoty, jaka otrzymalby pokrzywdzony, gdyby dochodzit tylko zado$éuczynienia albo tylko odpowiedniej kwoty na
cel spoleczny. W piSmiennictwie zwraca sie uwage, ze zado$cuczynienie realizowa¢ ma trzy podstawowe funkcje:
kompensacyjna, represyjna i prewencyjno-wychowawcza. Kompensacja krzywdy polega na wynagrodzeniu cierpien,
jakich pokrzywdzony doznal w wyniku czynu niedozwolonego, dlatego wysoko$¢ zado$¢uczynienia jest w pierwszym
rzedzie uwarunkowana intensywno$cia cierpien i czasem ich trwania. Funkcja represyjna zado$éuczynienia
oznacza, ze jego wysoko§¢ powinna by¢ dla sprawcy szkody adekwatna sankcja do popelionego czynu i
spowodowanej krzywdy. Funkcja prewencyjno-wychowawcza realizowana jest, jeSli wysoko$¢ zado$céuczynienia
jest proporcjonalna do stopnia potepienia zachowania sprawcy krzywdy w odbiorze spolecznym. Trzy wskazane
funkcje zado$éuczynienia stanowig wyraz trzech podstawowych czynnikéw, jakie powinien uwzglednié sad, ustalajac
wysoko$¢ zadoStuczynienia. Po pierwsze, zadoSéuczynienie powinno by¢ przyznane w wysoko$ci umozliwiajacej
pokrzywdzonemu uzyskanie satysfakeji adekwatnej do cierpien i krzywd, jakich doznal, dlatego w pierwszym rzedzie
sad powinien oceni¢ rozmiar krzywdy. Podstawowym czynnikiem decydujacym o rozmiarze krzywdy jest rodzaj
naruszonego dobra osobistego . Po drugie, kwota zadoSéuczynienia powinna by¢ adekwatna do stanu majatkowego
sprawcy, aby byla odczuwalna — nie moze by¢ zbyt niska ani zbyt wysoka — obowiazek zaplaty zado$éuczynienia
powinien stanowi¢ dla sprawcy krzywdy ciezar stosowny do negatywnej oceny jego zachowania. Nalezy tez uwzglednié
nastawienie sprawcy do czynu (stopien winy), a takze rodzaj winy sprawcy (umyS$lna, nieumys$lna) Po trzecie,
zasgdzenie zado$éuczynienia realizowa¢ ma spoleczne poczucie sprawiedliwoéci, co oznacza, ze sad powinien



uwzglednic, z jaka oceng spotyka sie zachowanie sprawcy krzywdy w spoleczenstwie (por. komentarz art. 448 KC red.
Osajda 2018, wyd. 20/P. Sobolewski).

Odnoszac powyzsze kryteria do ustalenia wysokoSci kwoty zasadzanej na wskazany cel spoleczny w niniejszej
sprawie Sad uznal, iz z uwagi na charakter naruszonego dobra, krotkotrwalo$§é naruszenia, rodzaj winy sprawcy
naruszenia (wina umys$lna), spoteczne poczucie sprawiedliwo$ci kwota 300 zl na cel spoleczny wskazany przez
pokrzywdzonego bedzie kwota odpowiednia. Sad mial przy tym na wzgledzie zasadzona wyrokiem karnym nawigzke
na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 500 zl, ktora razem z zasadzona w niniejszej sprawie kwota 300 zl na cel spoleczny
zapewni adekwatng do okolicznoS$ci czynu pozwanego satysfakcje moralna poszkodowanego i pozwoli zniwelowaé
poczucie krzywdy wywotanej czynem niedozwolonym oraz w pelni zrealizuje pozostale funkcje zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil od pozwanego kwote 300 zl jako odpowiednia kwote pieniezna na cel
spoleczny wskazany przez pokrzywdzonego tj. na rzecz Fundacji Pomocy (...) po (...) z siedzibg w W., za$§ w pozostalej
czesci powbdztwo oddalil jako nieuzasadnione.

O kosztach sadowych, ktérych nie mial obowiazku uiécié (...) Sad rozstrzygnal na podstawie art.113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych majac na wzgledzie cze$é, w jakiej pozwany proces przegral.



