Sygn. akt: I C 1334/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Klek
Protokolant: p.o. sekretarza sagdowego Beata Kaszczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 lipca 2018 r. w K.

sprawy z powbdztwa (...) S.A. z siedziba w B.

przeciwko E. K.

o zaplate

I. umarza postepowanie co do kwoty 320,00 z} (trzysta dwadzieScia zlotych);

II. zasadza od pozwanego E. K. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w B. kwote 1.379,39 z} (jeden tysiac trzysta
siedemdziesiat dziewie¢ zlotych i trzydzieéci dziewieé groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
02.09.2017r. do dnia zaplaty;

III. w pozostalej cze$ci powoddztwo oddala;

IV. zasadza od pozwanego E. K. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w B. kwote 947,00 zl (dziewieéset czterdziesci
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. z siedziba w B. wniost o zasadzenie od pozwanego E. K. kwoty 1799,39 zt z odsetkami umownymi
za opOznienie w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 02.09.2017 r. do dnia zaplaty
oraz obciagzenie pozwanego kosztami procesu.

Powdd podniodsl, ze pozwany zobowigzal sie przez podpisanie weksla w dniu 26.11.2015 r. do zaplaty w dniu 01.09.2017
r. kwoty wskazanej w wekslu, 1j.2049,39 zt. W dniu 02.08.2017 r. powod wezwal pozwanego do wykupu weksla.
Pozwany wplacil kwote 250 zt i zaprzestal spelniania dalszych roszczen, przy czym podpisujac kalendarz splaty rat
znal wysoko$¢ zobowigzania i terminy sptat. Powod zgodnie z pkt 13.1 umowy zada odsetek umownych za op6znienie
w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP.

Pozwany E. K. potwierdzil zawarcie umowy pozyczki, z ktoérej wynika nalezno$¢ objeta pozwem, wyrazil cheé zawarcia
ugody i splaty zobowigzania .



Pismem z dnia 03.07.2018 r. powo6d ograniczyl zadanie pozwu o kwote 320 zl wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w
tej czeSci ,w pozostalym zakresie podtrzymujac zadanie pozwu.

Sad ustalil co nastepuje:
E. K. podpisal weksel wlasny in blanco (weksel - k.5).

W dniu 2 sierpnia 2017 r. powdd zlozyl pisemne oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy pozyczki z dnia 26.11.2015 r. nr
(...)- (...) zuwagi na nieplacenie przez pozwanego zobowigzan zgodnie z ustalonym kalendarzem splat. W o§wiadczeniu
poinformowal, ze zgodnie z postanowieniami umowy pozyczki oraz deklaracji wekslowej zostal wypelniony weksel
in blanco i w razie nie otrzymania zaplaty w ciaggu wyznaczonego 30 dniowego terminu sprawa zostanie skierowana
do rozpoznania przez Sad. W o$wiadczeniu wskazal, ze kwota niesplaconej pozyczki na dzien 02.08.2017 r. wynosi
2049,39 zl, kwoty obliczone na podstawie pkt 11.2 a), 11.2 b) i 11.2 ¢) wynosza odpowiednio 10,43 zl, 335,40 zl i
0 zl natomiast umowne odsetki obliczone na podstawie pkt 13.1 umowy wynosza 26,56 zl. (wypowiedzenie umowy
pozyczki - k. 6).

Weksel wystawiony przez pozwanego zostal wypeliony na kwote 2049,39 zt z data platnosci 01.09.2017 r. Pozwany
do dnia wniesienia pozwu na poczet zobowigzania wplacil kwote 250 zl. Po wytoczeniu powddztwa pozwany dokonat
na rzecz powoda wplat w dniach:

- 01.02.2018 r. — 120 zl,

-16.05.2018 r. — 100 z}

- 20.06.2018 r. — 100 7,

-13.07.2018 r. — 100 z} .

(dowdd: weksel k. 5, pismo powoda z dnia 03.07.2018 r. k. 39, dowody wplat k. 41)
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo w przewazajacej czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie zadanie powoda oparte jest na stosunku wekslowym, a powdd wywodzi swoje roszczenie
z weksla in blanco wystawionego przez pozwanego. Wystawienie weksla i nastepnie dochodzenie nalezno$ci na jego
podstawie ma ten skutek procesowy, iz roszczenie wekslowe objete jest domniemaniem istnienia wierzytelnos$ci, ktore
powstalo na skutek wystawienia i wydania weksla.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionowal istnienia wierzytelnosci wynikajacej z weksla ani prawidlowosci
wypehlienia weksla. W konsekwencji roszczenie powoda oparte w niniejszej sprawie o zobowigzanie wekslowe
nalezalo uznac za zasadne w takim zakresie jaki wynikal ze zobowigzania wekslowego przy uwzglednieniu dokonanych
przez pozwanego na poczet tego zobowiazania wplat.

W zwiazku z dokonanymi przez pozwanego wplatami w okresie od wniesienia pozwu do dnia 3 lipca 2018 r. i
ograniczeniem przez powoda zadania pozwu o 320 zl wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w tej czeéci nalezalo , uznajac
iz powdd cofngl powddztwo w czesci, umorzy¢ postepowanie co do kwoty 320 zl na podstawie art. 35581 kpc w zw.
z art. 20381 kpc.

Jednocze$nie wobec dalszego czeSciowego spelienia $wiadczenia przez pozwanego poprzez dokonanie kolejnej
wplaty 100 zl w dniu 13 lipca 2018 r. na rzecz powoda Sad oddalil powodztwo co do tej kwoty zasgdzajac od pozwanego
na rzecz powoda kwote 1379,39 zl odpowiadajaca wysokosSci zobowigzania wekslowego pozostalego do uiszczenia
przez pozwanego na rzecz powoda.



Ponadto Sad oddalil Zadanie pozwu dotyczace zasadzenia odsetek umownych za opo6znienie w wysokosci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP, majac na wzgledzie , iz powod domagal sie zaplaty na podstawie
weksla , a nie stosunku podstawowego. Odsetki umowne , o ktérych zasadzenie wnosil powdd, wynika¢ maja z umowy
pozyczki , a nie z weksla. W tresci weksla brak jest oznaczenia jakichkolwiek odsetek od sumy dluznej w razie braku
zaplaty w terminie wskazanym w wekslu . W takiej sytuacji , zgodnie z trescia art. 48182 kc , jezeli stopa odsetek za
opdznienie nie byla oznaczona , naleza sie wylgcznie odsetki ustawowe za op6znienie. Dlatego tez Sad zasadzil od
roszczenia gldwnego ustawowe odsetki za opoznienie , a oddalil Zadanie zasadzenia odsetek umownych, bowiem nie
wynikaja one z weksla.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 9881 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Stosownie do tresci art. 98§ 3kpc. do niezbednych kosztdéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata ( radce prawnego) zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreSlone w
odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony. O kosztach zastepstwa procesowego rozstrzygnieto na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych.



