Sygn. akt: 1 C 984/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Gromadzki
Protokolant: p.o. sekr. sad. Beata Kaszczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2018 r. w K.
sprawy z powbdztwa E. F.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w G.

z udzialem interwenienta ubocznego (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
o0 pozbawienie wykonalno$ci tytutéw wykonawczych

I. pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 20.01.2010
r., wystawionego przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoS$ci postanowieniem Sadu Rejonowego
w Ketrzynie z dnia 19.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt(...), co do kwoty 8.582,78 z} (osiem tysiecy piecset
osiemdziesigt dwa zlote i siedemdziesiat osiem groszy) z tytulu nalezno$ci glownej, oraz co do kwoty 29.446,12 zt
(dwadzie$cia dziewie¢ tysiecy czterysta czterdziedci sze$é zlotych i dwanascie groszy) z tytulu odsetek od nalezno$ci
glownej ;

II. pozbawia wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zdnia 07.02.2010r.,
wystawionego przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Ketrzynie z dnia 22.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...), co do kwoty 5.709,15 z} (pieé tysiecy siedemset dziewie¢
zlotych i pietnascie groszy) z tytulu naleznos$ci gléwnej, oraz co do kwoty 21.754,65 zI (dwadzieScia jeden tysiecy
siedemset pie¢dziesiat cztery zlote i szeSédziesiat pieé groszy) z tytulu odsetek od naleznosci gléwnej;

ITI. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz pozwanej E. F. kwote 5.417,00 zl (pieé tysiecy
czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego
w Ketrzynie kwote 3.275,00 zl (trzy tysigce dwiescie siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem kosztéw sadowych, od
uiszczenia ktorych powbdka zostata zwolniona.

UZASADNIENIE

Powodka E. F. wniosta pierwotnie o pozbawienie wykonalnos$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego nr (...) z dnia 20.01.2010 r., wystawionego na podstawie ksiag Banku (...) w K., przeciwko K. R. i E.
R., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 19.02.2010 r., w



sprawie sygnatura akt (...), w czeSci tj. co do kwoty 8.582,78 zl, oraz o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego
w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 07.02.2010 r., wystawionego na podstawie ksigg Banku (...)
w K., przeciwko K. R.i E. R., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 22.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...), w czesci tj. co do kwoty 5.709,15 z}. Wniosla réwniez o zasgdzenie
od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. zwrotu kosztéw procesu.

Uzasadniajac wskazala, ze na podstawie powyzszych bankowych tytuléw egzekucyjnych prowadzone byly przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S. D. postepowania egzekucyjne pod sygnaturami (...) i (...).
W zwigzku ze $mierciag dtuznika solidarnego K. R. w dniu 25 sierpnia 2014 r., postepowania egzekucyjne prowadzone
przeciwko niemu zostaly zawieszone, a nastepnie umorzone. Dalsza egzekucja zostala skierowana przeciwko powodce
E. F. co do jej $wiadczen emerytalno — rentowych oraz co do nalezacej do niej nieruchomo$ci rolne;j.

W dniu o4 listopada 2016 r., nastgpil podzial banku (...) S.A. z siedziba w G., w trybie okre§lonym w art. 529 § 1
Kodeksu Spodlek Handlowych, to jest poprzez przeniesienie cze$ci majatku spotki — banku dzielonego, na rzecz (...)
Bank S.A. z siedzibg w W.. W ramach podzialu, cze$é dzialalno$ci (...) tj. dzialalno$é wydzielana zostala przeniesiona
na bank przejmujacy, podczas gdy pozostalta czesé dzialalnosci (...) tj. dzialalno$c hipoteczna, pozostala czescia (...).
Wierzytelnosé¢ bedaca podstawa wystawionych bankowych tytuléw egzekucyjnych, wynikala z udzielonego powodce
kredytu konsumpcyjnego, a nie kredytu hipotecznego. W zwiazku z tym, po podziale banku (...) S.A., wierzytelnosé
wobec E. F. przeszla na rzecz (...) Banku S.A. Tymczasem, dotychczasowy wierzyciel — Bank (...) S.A. kontynuowal
postepowania egzekucyjne w sprawach (...) i (...), prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Ketrzynie S. D., mimo wyga$niecia zobowigzania powodki wzgledem pierwotnego wierzyciela.

Ostatecznie, E. F. zmodyfikowala powodztwo, domagajac sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w
postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 20.01.2010 r., wystawionego na podstawie ksiag Banku (...)
w K., przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 19.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...), co do kwoty 8.582,78 zl, wraz z odsetkami od nalezno$ci gléwnej
oraz o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia
07.02.2010 r., wystawionego na podstawie ksigg Banku (...) w K., przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 22.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...), co
do kwoty 5.709,15 zl, wraz z odsetkami od naleznoSci glowne;j.

W odpowiedzi, (...) Bank S.A. z siedziba w W. wni6st o oddalenie powodztwa. Uzasadniajac, w zasadzie potwierdzil
wszelka argumentacje powodki, zanegowal jedynie wygaéniecie wierzytelnosci, sokoro zostala przejeta przez inny
bank. (...) Bank S.A. z siedziba w W., skoro wierzytelno$¢ byla objeta bankowym tytulem egzekucyjnym, to przejecie
cze$ci dziatalno$ci pierwotnego wierzyciela obejmujacej owag wierzytelno$c¢ nie skutkuje utrata mocy bankowego tytulu
egzekucyjnego. Rodzi jedynie po stronie nowego wierzyciela obowiazek uzyskania tytulu wykonawczego na swoja
rzecz, stosowanie do normy prawnej wynikajacej z art. 788 kpc, pod rygorem umorzenia postepowania egzekucyjnego
na podstawie art. 823 kpc.

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w G. pierwotnie uznal pow6dztwo w caloSci przyznajac, ze nastgpilo przejecie
przedmiotowej wierzytelnoéci przez (...) 1 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w K.. Wnib6sl jedynie o nieobcigzanie kosztami procesu, poniewaz nie strona pozwana nie dala powodu do
wytoczenia powodztwa oraz uznala przy pierwszej czynnosci procesowej zadanie powbddztwa.

Wezwany przez Sad do sprecyzowania stanowiska, ktére bylo zupelie sprzeczne ze stanem faktycznym, pozwany
Bank (...) S.A. z siedziba w G. wnidst o oddalenie powodztwa i popart w caloSci stanowisko wyrazone przez (...) Bank
S.A. z siedzibg w W..

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 20.01.2010 r., Bank (...) S.A. z siedzibg w K. wystawit przeciwko dluznikom solidarnym K. R. i E. R.
Bankowy Tytut Egzekucyjny nr (...), ktéry nastepnie zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem



Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 19.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt I Co 135/10. W oparciu o tak uzyskany
tytul wykonawcezy wierzyciel zlozyl wniosek egzekucyjny do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie
S. D.. Komornik wszczal egzekucje w dniu 20.05.2010 r., w sprawie (...).

W dniu 07.02.2010 r., Bank (...) S.A. z siedzibg w K. wystawil przeciwko dluznikom solidarnym K. R. i E. R.
Bankowy Tytut Egzekucyjny nr (...), ktéry nastepnie zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem
Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 22.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...). W oparciu o tak uzyskany tytul
wykonawczy wierzyciel zlozyl wniosek egzekucyjny do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S.
D.. Komornik wszczal egzekucje w dniu 31.12.2010 r., w sprawie Km 2390/10 (bezsporne).

Wierzytelnos¢ bedaca podstawa wystawionych bankowych tytuléw egzekucyjnych, wynikala z udzielonego powddce
kredytu konsumpcyjnego w oparciu o umowe nr (...) (bezsporne).

W zwigzku ze $§miercia dluznika solidarnego K. R. w dniu 25 sierpnia 2014 r., postepowania egzekucyjne prowadzone
przeciwko niemu zostaly zawieszone, a nastepnie umorzone. Dalsza egzekucja zostala skierowana przeciwko powddce
E. F. co do jej $wiadczeh emerytalno — rentowych oraz co do nalezgcej do niej nieruchomosci rolne;j.

W dniu o4 listopada 2016 r., nastgpil podzial banku (...) S.A. z siedziba w G. (nastepca prawny Banku (...) z
siedzibg w K.), w trybie okre§lonym w art. 529 § 1 Kodeksu Spolek Handlowych, to jest poprzez przeniesienie czeSci
majatku spotki — banku dzielonego, na rzecz (...) Bank S.A. z siedzibg w W.. Na bank przejmujacy (...) Bank S.A.
zostala przeniesiona cze$¢ majatku banku dzielonego w formie zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa (...) zwigzana
z dzialalno$cia (...), niestanowiaca zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa (...) prowadzacej dzialalno$é bankowa
zwigzana z kredytami zabezpieczonymi hipotecznie na nieruchomosciach, ktére zostaly udzielone osobom fizycznym
dla celéw niezwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej ani gospodarstwa rolnego, a takze obejmujaca
prawa i obowiazki wylaczone z zakresu wydzielanej dzialalnosci. Innymi stlowy, w ramach podzialu, cze$¢ dziatalnosci
(...) tj. dzialalno$¢ wydzielana zostala przeniesiona na bank przejmujacy, podczas gdy pozostata cze$é dzialalnosci (...)
tj. dzialalno$¢ hipoteczna, pozostala czescia (...). W zwiazku z tym, po podziale banku (...) S.A., wierzytelno$¢ wobec
E. F. przeszla na rzecz (...) Banku S.A. z siedziba w W. (bezsporne).

Dotychczasowy wierzyciel — Bank (...) S.A. z siedziba w K. kontynuowal postepowania egzekucyjne w sprawach Km
580/101Km 2390/10, prowadzonych przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S. D.. Zalegloéé
egzekucyjna E. F. w sprawie sygn. akt Km 580/10, na dzieh 02 maja 2017 r., wynosila 8.582,78 z} tytulem naleznosci
glownej oraz kwote 29.446,12 z} tytulem odsetek. Natomiast zaleglo$é egzekucyjna E. F. w sprawie sygn. akt (...), na
dzien 02 maja 2017 r., wynosila 5.709,78 zl tytulem naleznos$ci gléwnej oraz kwote 21.754652 zl tytulem odsetek (akta
spraw (...)i(...)).

Bank przejmujacy wierzytelno$é od pierwotnego wierzyciela Banku (...) S.A. z siedzibg w G. — a wiec (...) Bank S.A. z
siedzibg w W. nie dopekil obowiazku uzyskania tytulu wykonawczego na swoja rzecz, stosowanie do normy prawnej
wynikajacej z art. 788 kpc (nie kwestionowane akta spraw Km 580/10 i Km 2390/10)

W dniu 28.11.2017 r., (...) Bank S.A. z siedzibg w W. dokonal cesji przystugujacej mu wierzytelnosci wobec E. F., z
tytulu umowy nr (...), na rzecz kolejnego wierzyciela — (...) z siedziba w W. (nie kwestionowane)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Strony nie kwestionowaly w sprawie stanu faktycznego, wywodzily jedynie na jego podstawie korzystne dla siebie
wnioski co do zasadnoSci pozbawienia wykonalnos$ci przedmiotowych tytuléw wykonalnosci.

Przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage, ze wbrew stanowisku (...) Bank S.A. z siedziba w W., podmiot ten w niniejszej
sprawie nie mial przymiotu pozwanego, i mogt wystepowac jedynie w charakterze interwenienta ubocznego. Status
podmiotu w postepowaniu nie zalezy bowiem od przekonania danej strony czy tez od dowolnego uznania ale wynika z
regul formalnych uregulowanych w kodeksie postepowania cywilnego. Te za$ stanowia, ze to powod w pozwie okresla



strone pozwang. E. F. wskazywala za$ jako pozwanego Bank (...) S.A. z siedziba w G., a nie (...) Bank S.A. z siedziba
wW..

Odnoszac sie natomiast do argumentacji podniesionej w pozwie, Sad w calo$ci podzielil stanowisko E. F.. Skoro
bowiem w dniu 04 listopada 2016 r., nastgpit podziat banku (...) S.A. z siedziba w G. (nastepca prawny Banku (...) z
siedziba w K.), w trybie okre$lonym w art. 529 § 1 Kodeksu Spolek Handlowych, to jest poprzez przeniesienie czesci
majatku spotki — banku dzielonego, na rzecz (...) Banku S.A. z siedziba w W., to na bank przejmujacy (...) Bank S.A.
zostala przeniesiona cze$¢ majatku banku dzielonego (...) tj. dzialalnoé¢ inna niz hipoteczna. Jako, ze wierzytelnosé
bedaca podstawa wystawionych bankowych tytulow egzekucyjnych przeciwko E. F. wynikala z udzielonego powddce
kredytu konsumpcyjnego w oparciu o umowe nr (...), a nie kredytu zabezpieczonego hipoteka, to po podziale banku
(...) S.A., wierzytelno$¢ wobec E. F. przeszla na rzecz (...) Banku S.A. z siedzibg w W..

Pomimo tego, niewyegzekwowane dotychczas w toku egzekucji komorniczej kwoty, byly przedmiotem dalszej
prowadzonej egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S. D. w sprawach (...) i (...).

Od dnia 04.11.2016 r., a wiec od daty podzialu banku — dotychczasowego wierzyciela, do dnia zawieszenia
postepowania egzekucyjnego w obu sprawach, komornik prowadzil miedzy innymi egzekucje z nieruchomosci rolnej
E. F., i to juz na etapie licytacji. Pomimo jednak przej$cia wierzytelnosci na rzecz (...) Banku S.A. z siedzibg w
W., dotychczasowy wierzyciel - bank (...) S.A. z siedzibg w G. nie zawiadomil o tym komornika i nie wnidst o
umorzenie postepowania egzekucyjnego wobec E. F. w sprawach (...) i (...). Wskazaé przy tym nalezy, iz pozwany,
jako profesjonalista, winien by¢ §wiadom wystgpienia negatywnych konsekwencji materialnoprawnych powyzszego
zaniechania. Pozwany jest duzym podmiotem zajmujacym sie zlozona dzialalnoécia gospodarcza i ze wzgledu na
profesjonalny charakter dzialalno$ci nalezy wymagaé od niego wiekszej staranno$ci w realizacji zobowigzan z
jednostkowymi kontrahentami — klientami banku.

Stosownie do art. 840 § 1 pkt. 2 kpe dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik
moze powodztwo oprzet takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W ocenie Sadu, powddka E. F. skutecznie podniosta zarzut wystapienia zdarzenia, wskutek ktérego wygaslo jej
zobowigzanie wobec pozwanego. Sam pozwany nie negowal tego, iz w ramach podziatu, czesé dzialalnosci (...) 1.
dzialalno$¢ wydzielana zostala przeniesiona na bank przejmujacy, podczas gdy pozostala cze$¢ dzialalnosci (...) tj.
dzialalno$¢ hipoteczna, pozostala czescia (...). W zwiazku z tym, po podziale banku (...) S.A., wierzytelno$¢ wobec E.
F. przeszla na rzecz (...) Banku S.A. z siedziba w W..

Zasadnym bylto wiec pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr
(...) z dnia 20.01.2010 r., wystawionego na podstawie ksigg Banku (...) w K., przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 19.02.2010 r., w sprawie sygnatura
akt (...), co do kwoty 8.582,78 zl naleznosci gléwnej, oraz co do kwoty 29.446,12 zl odsetek od naleznos$ci glownej
oraz o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia
07.02.2010 r., wystawionego na podstawie ksigg Banku (...) w K., przeciwko K. R. i E. R., zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 22.02.2010 r., w sprawie sygnatura akt (...), co
do kwoty 5.709,15 z} nalezno$ci gtownej, oraz co do kwoty 21.754,65 zt odsetek od naleznoéci gléwne;j.

Dlatego, na podstawie art. 840 § 1 pkt. 2 kpc Sad orzekl, jak w pkt. Ii IT wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc, majac na uwadze jego wynik.



O kosztach sadowych nieuiszczonych przez powodke Sad orzekl na podstawie art. 113 ust.1 Ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 j.t. ze zm.) w zwiazku z art. 98 kpe, z uwzglednieniem

wyniku sprawy.



