Sygn. akt I K 564/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2023 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Olejarczyk
Protokolant: st. sekr. sadowy Ewelina Kazberuk
Prokurator Prok. Rej. w Ketrzynie: Dariusz Piotrowski
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2023r.

sprawy M. M.

s. F.iH.zdomu K.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. w nieustalonym dniu wrze$nia 2021r. w K. dopuscil sie kradziezy szczegélnie zuchwalej na szkode H. K. w ten
sposob, ze wyrwal wymienionej z reki pieniagdze w kwocie 700 zl, ktore nastepnie zabral w celu przywlaszczenia, przy
czym w czasie popehienia przestepstwa mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem,

Y. o przestepstwo z art. 278a § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

II. W dniu 07 czerwca 2022r. w K., uderzyl H. K. pieécig w twarz, czym spowodowal u wymienionej obrazenia ciala
w postaci zlamania ko$ci nosowej z przemieszczeniem oraz obrzeku i krwiaka piramidy nosa, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadu jej ciala trwajace dluzej niz 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie
publicznie, z oczywiscie blahego powodu, okazujgc przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przy czym
w czasie popeklienia przestepstwa mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem,

Y. o przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
I. oskarzonego M. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynow i za to:

« zaczynzpktIa/o,zmocy art. 278a § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje, za$ na podstawie art. 278a § 1 kk wymierza
mu kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

« za czyn z pkt IT a/o, z mocy art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje, za$ na podstawie
art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i w ich miejsce orzeka kare laczna
7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



U

III. na podstawie art. 69 § 1, 214Kk, art. 70 § 1 kki art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat i oddaje go w tym czasie pod dozor kuratora;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk zobowiazuje oskarzonego do kontynuowania leczenia psychiatrycznego;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk, za czyn z pkt I a/o, orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplaty na rzecz pokrzywdzonej H. K. kwoty 700 (siedemset) zlotych;

VI. na podstawie art. 57a § 2 kk, za czyn z pkt II a/o, orzeka wobec oskarzonego nawigzke na rzecz pokrzywdzonej
H. K. w kwocie 100 (sto) zlotych;

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. B. kwote 1200 (jeden tysigc dwiescie) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywana z urzedu, w tym kwote 360 (trzysta sze$¢dziesiat) zlotych za postepowanie przygotowawcze
oraz kwote 276 (dwiescie siedemdziesiat sze$c) zlotych tytutem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
caloéci.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K564/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
M. M. oskarzonego o to, ze:

I. w nieustalonym dniu
wrze$nia 2021ir. w K
dopuscit sie kradziezy
szczegblnie zuchwalej na
szkode H. K. A
ten sposéb, ze wyrwal
wymienionej z  reki
pieniadze w kwocie 700
z}, ktore nastepnie zabral
w celu przywlaszczenia,
przy czym w czasie
popelnienia przestepstwa
mial w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art.
278a § 1 kk w zw. z art. 31
§ 2 kk

II. W dniu o7
czerweca 2022r. w K,
uderzyl H. K. pieScia w
twarz, czym spowodowal
u wymienionej obrazenia
ciala w postaci zlamania
kosci NOSOWE] zZ
przemieszczeniem  oraz
obrzeku i krwiaka
piramidy nosa, ktbére to
obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci
narzadu jej ciala trwajgce
dluzej niz 7  dni,
przy czym czynu tego
dopuécit sie publicznie,




blahego
powodu, okazujac przez

z  oczywiScie
to razgce lekcewazenie
porzadku prawnego, przy
czym w czasie popelnienia

przestepstwa  miat w
znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania

swoim postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art. 157
§1kkwzw.zart. 57a § 1kk
wzw. z art. 31 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. \
dniu

nieustalonym
2021
poprzez

wrzeénia
r.  kradziez

wyrwanie pieniedzy w
kwocie 700 zl z reki H.
K. i ich zabdér w celu
przywlaszczenia. W czasie
popehienia przestepstwa
ograniczona zdolnoé¢
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania

swoim postepowaniem.

Zeznania Swiadkow:

a) H. K.

k. 6, 80-80v

2. W dniu 7 czerwca
2022 r w K. uderzenie
H. K. piescia w twarz,
spowodowanie obrazenia
ciala trwajace dluzej niz
7 dni, czynu dopuszczajac
sie publicznie, z oczywiScie
blahego powodu. W czasie
popelienia przestepstwa

ograniczona zdolnoé¢
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania

swoim postepowaniem.

Zeznania $wiadkow:
b) H.K.

c¢) R.B.

d) M. wW.

e) Dokumentacja
medyczna H. K.

f) Opinia sadowo lekarska

k.6, 80-8ov
k. 13v

k. 16v

k.8

k.24




0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

w  nieustalonym dniu
wrze$nia 2021ir. w K
dopuscit sie kradziezy
szczegblnie zuchwalej na
szkode H. K. A
ten sposéb, ze wyrwal
wymienionej z  reki
pieniadze w kwocie 700
z}, ktore nastepnie zabral
w celu przywlaszczenia,
przy czym w
popelnienia przestepstwa
mial w znacznym stopniu
zdolnoéé
znaczenia
pokierowania
swoim postepowaniem

czasie

ograniczong
rozpoznania
czynu i

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Negacja zaboru pieniedzy
przez oskarzonego na
szkode H. K.

Wyjaénienia oskarzonego

k.31,53v, 80-80v

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.1.1

Zeznania H. K.

Pokrzywdzona zlozyla
obszerne zeznania, ktoére
Sad przyjal za wiarygodna
wersje zdarzen. Opisala
szczegblowo naganne
zachowanie oskarzonego:
wizyte w jej mieszkaniu,
wyrwanie pieniedzy z reki.
Wielokrotne upominanie
sie o zwrot pieniedzy
podczas spotykania
oskarzonego na ulicy.
Nastepnie uderzenie jej
pieScia w twarz, gdy
poprosila 0 zwrot
pieniedzy oraz ucieczke
oskarzonego po zdarzeniu.
Zeznania sa spdjne i
logiczne.

1.1.2

Zeznania: R. B., M. W.

Funkcjonariusze KPP w
K. przybyli na miejsce
zdarzenia wezwani przez

pokrzywdzona. Po
przybyciu na miejsce
wezwali karetke
pogotowia, kobiecie
udzielono pomocy
medycznej, dokonano
wstepnych czynno$ci
rozpytania. Zeznania
koresponduja zZ
zeznaniami
pokrzywdzonej.

1.1.2

Dokumentacja medyczna i
opinia sgdowo lekarska

Potwierdza, ze w wyniku
zajScia pokrzywdzona
doznala urazu
twarzoczaszki: - zlamania
kosci NOSOWE] zZ
przemieszczeniem- obrzek
i krwiak piramidy
nosa (dokonano repozycji
zlamania kosci nosa).
Ponadto lekarz
potwierdza, iz obrazenia
mogly powstaé¢ wskutek
uderzenia w twarz




przedmiotem  twardym,
tepym, tzn. mogla to
by¢ reka zaciSnieta w

piesé. Nie spowodowalo
to choroby dlugotrwalej
realnie zagrazajacej zyciu,
ZNacznej dlugotrwalej
niezdolnoéci do pracy
w zawodzie, trwalego
istotnego zeszpecenia
badz znieksztalcenia ciala
badZz utraty powonienia.
Skutkiem pOwyZszego
obrazenia bylo naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
na okres powyzej siedmiu
dni.

Whioski zawarte w opinii
dotyczace
obrazen spowodowanych
dzialaniem oskarzonego
Sad w pehi
zostaly w sposéb logiczny
W opinii
udzielono odpowiedzi na
pytania przedstawione
w  postanowieniu 0

charakteru

podzielil,

uzasadnione.

powolaniu bieglego na
podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego w
szczegblnosci
dokumentacji medycznej.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

2.1.1

wyjasnienia oskarzonego

w ocenie Sadu
wyjadnienia oskarzonego




A ktorych neguje
zabér pieniedzy w celu
przywlaszczenia na szkode
pokrzywdzonej nie daja
sie pogodzi¢ z analiza

materialu = dowodowego
zgromadzonego A
sprawie, ktory Sad
obdarzyl przymiotem
wiarygodno$ci.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I M. M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn z art. 278a § 1 kk

Czynu z art. 278 a
§ 1 popelia ten, kto
dopuszcza sie kradziezy
szczegOlnie zuchwalej.
Jest kradziez,
ktorej swoim
wykazuje
postawe lekcewazacg lub
wyzywajaca
posiadacza rzeczy lub
innych 0s6b lub
uzywa przemocy innego
rodzaju niz  przemoc
wobec osoby, w
zawladniecia
jak i
ruchomego znajdujacego
sie

nig
sprawca
zachowaniem

wobec

celu
mieniem
kradziez mienia

bezpoérednio  na




osobie lub w noszonym
przez nia ubraniu
albo przenoszonego lub
przemieszczanego  przez
te osobe w warunkach
bezposredniego kontaktu
lub znajdujacego sie w

przedmiotach
przenoszonych lub
przemieszczanych A
takich warunkach.

Oskarzony dopuscilt sie
kradziezy szczegoblnie
zuchwalej na szkode H.
K., wyrwal pieniadze z
reki i zabral w celu
przywlaszczenia.

Czynzart. 157 § 1 kk

Czyn zabroniony
okre§lony w art. 15781
kk popehia ten,
kto powoduje naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstr6j zdrowia,
inny niz okre§lony w
art. 15681, czyli inny
niz ciezki  uszczerbek
na zdrowiu w postaci
pozbawienia  czlowieka
wzroku, shichu, mowy,
zdolnosci plodzenia, badz
innego ciezkiego kalectwa,

ciezkiej choroby
nieuleczalnie lub
dlugotrwalej, choroby
realnie zagrazajacej zyciu,
trwalej choroby

psychicznej,  calkowitej
albo znacznej trwalej
niezdolnoéci do pracy w
zawodzie lub trwalego,
istotnego zeszpecenia
lub znieksztalcenia ciala.
Skutki opisane w tym
przepisie musza trwaé¢ —
jak wynika z § 2 tegoz art.
157 k.k — dtuzej niz 7 dni




i musza by¢ objete wina
umy$lng sprawcy.

Wina oskarzonego nie
budzila watpliwos¢.
Oskarzony przyznal, ze
uderzyt H. K. pieScia
w twarz. Pokrzywdzona
doznala urazu
twarzoczaszki a
spowodowane obrazenia
trwaly u pokrzywdzonej
dluzej niz siedem dni w
rozumieniu art. 157 §1 kk i
nie wyczerpywaly znamion
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w rozumieniu
art. 156 kk. Oskarzony
dopuécil sie  swojego
zachowania z blahego
powodu.

Art. 31 § 2 k.k.

W powyzszym artykule,
zawarte zostaly
unormowania dotyczace
tzw. poczytalnoSci
ograniczonej (lub
zmniejszonej). Jej

przyczyny sa takie
same jak w przypadku
niepoczytalnoéci, lecz
konsekwencje sa inne.
Uposledzenie umystowe,
choroba psychiczna lub
inne zaklocenie czynnoSci

psychicznych maja
spowodowac nie
zniesienie, ale

ograniczenie w stopniu
znacznym zdolno$ci
rozpoznania znaczenia
czynu lub pokierowania
postepowaniem. Stan ten
nie powoduje wylaczenia
winy, ale zmniejsza jej
stopien.

Oskarzony przestepstwa
dopuscit sie, bedac




w stanie ograniczonej
zdolnoSci rozpoznania
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem. Ma
stwierdzony umiarkowany
stopien uposledzenia

umyslowego (ustalenie na
podstawie opinii sagdowo-
psychiatrycznej). Zawarto
to roOwniez w opisie czynu
przypisanemu
oskarzonemu.
Obowiazkiem sadu bylo
zatem
kwalifikacji prawnej czynu
zart. 31§ 2kk.

zastosowanie w

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. M. Itiret I I 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci
I tiret IT II
5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci
II I II Kara laczna pozbawienia

wolnoSci w  wymiarze
7 miesiecy pozbawienia

wolnosci

Okoliczno$ci obciazajace:

Agresywne dzialanie
oskarzonego, ktorego
skutkiem bylo naruszenie
czynnoSci ciala

pokrzywdzonej na okres
dtuzej niz 7 dni, dzialanie
z oczywiScie  blahego
powodu,

Okoliczno$ci lagodzace to

uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego - k. 37,
dobrowolne poddanie




sie karze, przeproszenie
pokrzywdzone;j.

II1

LI

Zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolno$ci

na okres proéby 2 lat

Dotychczasowa
niekaralno$¢ (k.37),
szansa na  poprawe
zachowania oskarzonego.

Nad prawidlowym
przebiegiem okresu proby
bedzie czuwal
ustanowiony kurator.

w ocenie Sadu,
zawieszenie musi by¢
wystarczajace do
osiagniecia wobec sprawcy
celow kary, w
szczegolnosci

zapobiezenia powrotu do
przestepstwa.

Oprocz niekaralno$ci,
Sad wrzial pod uwage
zachowanie sie sprawcy po
popelnieniu przestepstwa
- przeproszenie
pokrzywdzone;j.

Iv

I1I

Zobowigzanie do
kontynuacji leczenia

psychiatrycznego

Oskarzony  leczy  sie
psychiatrycznie,
stwierdzono u
oskarzonego uposledzenie
umystowe
umiarkowanego stopnia,
bywa agresywny ( k. 61).

W ocenie Sadu,
kontynuacja leczenia
psychiatrycznego

przyczyni sie do poprawy
jako$ci zycia oskarzonego




oraz spelni  funkcje
prewencyjng i zapobiegnie
popelnieniu przestepstw w

przyszlo$ci.

Obowigzek
szkody poprzez

naprawienia
zaplate
na rzecz pokrzywdzonej
H. K. kwoty 700 zlotych
— zgodnie z wnioskiem
pokrzywdzone;j.

przestanka
szkody

Konieczna
naprawienia
wyrzadzonej
przestepstwem jest jej
istnienie w czasie
orzekania, co oznacza,
ze nie moze  byc
juz ona wczesniej
skompensowana.

VI

II

Orzeczona nawigzka na
rzecz pokrzywdzonej w
wysokoéci 100 zl,

Powyzsza nawiazka ma
charakter kompensacyjny.

Art. 57a § 2 k.k. przewiduje
obligatoryjne
pewnej

pienieznej wobec sprawcy

orzeczenie
dolegliwosci
w postaci nawigzki na
rzecz pokrzywdzonego.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odniesé sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI

od Skarbu
Panstwa na rzecz
Kancelarii =~ Adwokackiej
adw. K. B. kwote 1200
z1, tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu,
w tym kwote 360
zl za postepowanie
przygotowawcze oraz 276
7z} tytulem  podatku
VAT od przyznanego
wynagrodzenia.

Zasadzenie

VIII

Zwolnienie oskarzonego
od zaplaty na
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych ~w  caloéci.
(oskarzony nie pracuje,

utrzymuje sie z renty)

IzZecCz

6. 1Podpis




