Sygn. akt IT K 32/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2022 r. sprawy:

R. D.

s.L.iG. zdomu J.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 16 kwietnia 2021r. do 21 lipca 2021r. w K. uchylal sie od ciazacego z mocy protokotu ugody Sadu
Rejonowego w Ketrzynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich sygn. akt III RC 67/14z dnia 23.04.2014r. obowiazku
opieki przez nielozenia na utrzymanie maloletnich N. D. i J. D. reprezentowanych przez matke I. M., przy czym laczna
wysoko$¢ powstata wskutek tej zaleglo$ci stanowi rownowartosé

6 Swiadczen okresowych o lacznej wartosci 4800 zt

1j. o przestepstwo z art.20981 kk

I. oskarzonego R. D. uznaje za winnego popehienia zarzucanego czynu
iza to z mocy art.20981 kk skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK32/22

Je 7z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z




eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w okresie od 16 kwietnia
2021r. do 21 lipca
2021r. w K. uchylal sie
od cigzacego z mocy
protokolu ugody Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
III Wydzial Rodzinny i
Nieletnich sygn. akt III RC
67/14z dnia 23.04.2014r.
obowigzku opieki przez
nielozenia na utrzymanie
maloletnich N. D. i J. D.
reprezentowanych przez
matke I. M., przy czym
laczna wysoko$é powstata
wskutek tej zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ 6
Swiadczen okresowych o
lacznej warto$ci 4800 zt

tj. o przestepstwo z
art.20981 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1.ustalenie
obowigzku
alimentacyjnego
oskarzonego na rzecz
maloletnich N. D. i J.
D. ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w
Ketrzynie w sprawie sygn.
akt III RC 67/14 z dnia
23.04.2014 T.

wysokoSci

Wyciag z  protokolu
zawarcia ugody z dnia
23.04.2014 r. w sprawie I11
RC 67/14

28

2.uchylanie sie przez R. D.
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego w okresie
od 16 kwietnia 2021 r. do
21 lipca 2021 .

zeznania Swiadka I. M.

15v-16, 60

Whniosek o $ciganie za
przestepstwo

decyzja MOPS

informacja MOPS o
wyplacanych

Swiadczeniach

wyjaéniania oskarzonego

36

3.powstanie zalegloSci z
tytulu uchylania sie przez

za$wiadczenie o
bezskutecznosci egzekucji

R. D. od obowiazku | $wiadczen
alimentacyjnego alimentacyjnych
stanowiacych

rownowarto$c 6 §wiadczen

okresowych o lacznej

warto$ci 4800 zt

informacja o  stanie | 18-19

zadluzenia

Fakty  uznane
nieudowodnione

za




Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

w okresie od 16 kwietnia
2021r. do 21 lipca
2021r. w K. uchylal sie
od cigzacego z mocy
protokolu ugody Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
III Wydzial Rodzinny i
Nieletnich sygn. akt III RC
67/14z dnia 23.04.2014r.
obowigzku opieki przez
nielozenia na utrzymanie
maloletnich N. D. i J. D.
reprezentowanych przez
matke I. M., przy czym
laczna wysoko$¢ powstata
wskutek tej zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ 6
Swiadczen okresowych o
lacznej wartosSci 4800 zt

tj. o przestepstwo z
art.209§1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.niewywigzywanie sie z
obowigzku
alimentacyjnego z uwagi
na  odbywanie  kary
pozbawienia wolnoéci w
zakladzie karnym

Wyjasnienia oskarzonego

36

OCena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 Wyciag z  protokolu | dokumentacjaiinformacje
zawarcia ugody z dnia | sporzadzone przez osoby
23.04.2014 r. w sprawie III | uprawnione,
RC 67/14 kompetentne, zgodne
Z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodow
1.1.2 Wniosek o $ciganie za
przestepstwo
1.1.2 decyzja MOPS
1.1.2 informacja MOPS o
wyplacanych
Swiadczeniach
1.1.3 zaSwiadczenie 0
bezskutecznoéci egzekucji
Swiadczen
alimentacyjnych
1.1.3 informacja o  stanie
zadluzenia
1.1.2 zeznania Swiadka I. M. - konsekwentne, spdjne
i logiczne, zgodne z
dokumentacja znajdujaca
sie w aktach sprawy
- brak podstaw do ich
zakwestionowania
1.1.2 wyjas$niania oskarzonego | - w czesci, w
ktérej przyznal, ze nie
placil alimentow jako
zgodnym z zgromadzonym
materialem dowodowym
1.2. Dowody

nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

Wyjaénienia
oskwarzonego

w czeSci w ktorej podal,
ze nie jest w stanie
uiszcza¢ alimentéw na

rzecz dzieci, bowiem
przebywa w
karnym stanowia jedynie
nieuzasadniong linie
obrony. W okresie objetym
zarzutem tj. od 16 kwietnia
2021r. do 21 lipca 2021r.

R. D. nie odbywat kary

zakladzie

pozbawienia wolnoSci w
zakladzie karnym.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.3.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

R.D.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony wyczerpal

dyspozycje art. 209 KKk,
albowiem uchylal sie
od wykonania ciazacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego, co do




wysokoSci ugoda zawarta
przed sadem. Oskarzony

byl  zobowigzany do
zaplaty kwot po 400
zlotych miesiecznie na
rzecz kazdego dziecka,
czego nie wykonywal,
przy czym laczna
wysokos$é powstalych

zaleglo$ci alimentacyjnych
przez oskarzonego stanowi
rownowarto$¢ szesciu
$wiadczen okresowych o

lacznej warto$ci 4800 zl.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

R.D. I I Kara 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci
Okoliczno$ci obciazajgce:
- karalno$¢ oskarzonego za
takie same czyny (karta
karna k.40-41)
- znaczny stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, czyn popelniony na
szkode 0s6b najblizszych.
Okoliczno$ci lagodzace:
- przyznanie sie do
popelienie zarzucanego
mu czynu

1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

zastosowa 1

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

zgodnie z art. 62481 kpk
zwolniono oskarzonego z
kosztéw  sadowych -
obecnie odbywa kare
pozbawienia wolnoSci w
zakladzie karnym.

1Podpis




