Sygn. akt II K 526/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2021 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: p. o. sekr. sad. Aleksandra Piasecka
Oskarzyciel skarbowy: Dorota Waszczuk - Pancechowska

po rozpoznaniu w dniach 06.05.2021r., i 24.08.2021r.
sprawy:

J. T.

s. T.iK.zdomu S.

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

I. zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnos$ci finansowymi (...) Spokki z o.0. w Likwidacji z siedziba w
K., w okresie od dnia 20 kwietnia 2019 r. do dnia 17 wrzesnia 2020 r. dzialajac w warunkach czynu ciaglego, nie
wplacil w terminie na rzecz Urzedu Skarbowego w K. pobranych zaliczek na podatek dochodowy od 0séb fizycznych od
wyplaconych wynagrodzen za miesigc marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien, wrzesien pazdziernik, listopad,
grudzien 2019 r. przy czym kwota niewplaconego podatku dochodowego od o0sob fizycznych wynosi 256 692,00 zl,
tj. jest malej warto$ci naruszajac tym przepisy okreslone w art. 38 ust 1. ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1387 ze zm.)

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 77 § 1 kks w zw. z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z
art. 9 § 3 kks

II. zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczeg6lnoéci finansowymi (...) Spotki z o.0. w Likwidacji siedziba w K.,
w okresie do dnia 25 listopada 2019 r. do dnia 17 wrzeénia 2020 r. uporczywie nie wplacil w terminie na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. podatku od towardéw i uslug naleznego za pazdziernik, listopad i grudzien 2019 r. w lgcznej
kwocie 95 846,00 z} , czym naruszyt przepisy art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towarow i
ustug (Dz. U. z 2020 r. poz. 106 ze zm.)

Y. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

III. zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczegbdlnosci finansowymi (...) spotki z o.0. w Likwidacji z siedzibg w
M., w okresie od dnia 20 lutego 2019 r. do dnia 17 wrze$nia 2020 r. dzialajac w warunkach czynu ciaglego, nie wplacit
w terminie na rzecz Urzedu Skarbowego w K. zaliczek na podatek dochodowy od 0séb fizycznych od wyplaconych
wynagrodzen za miesigce styczen, luty, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i listopad 2019 r. przy czym
kwota niewyplaconego podatku dochodowego od 0s6b fizycznych wynosi 142 203,00 71, tj. jest matej warto$ci, czym
naruszyl przepisy art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tj. Dz. U.
72019 r. poz.1387 ze zm.)



U

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 77 § 1 kks w zw. z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z
art. 9 § 3 kks

IV. zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczego6lnosci finansowymi (...) spoiki z o.0. w Likwidacji z siedziba w
M., w okresie od dnia 27 grudnia 2019 r. do dnia 17 wrze$nia 2020 r. uporczywie nie wplacil w terminie na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. podatku dochodowego od towar6ow i ustug naleznego za listopada i grudzien 2019 r. wlacznej
kwocie 3694,000 z} naruszajac przepisy art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug
(Dz. U. z 2020 r. poz. 106 ze zm.)

Y. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

I. oskarzonego J. T. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu w pkt I a/o i za to z mocy art. 77 § 1 kks
w zw. z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks skazuje, za$ na podstawie art. 77 § 2 kks wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 9o
(dziewieédziesiat) zlotych;

II. oskarzonego J. T. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu w pkt III a/o i za to z mocy art. 77 § 1 kks
w zw. z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks skazuje, za$ na podstawie art. 77 § 2 kks wymierza
mu kare grzywny w wysokoéci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny okreslajac wysokosé jednej stawki na
kwote 90 (dziewiecdziesiat) zlotych;

III. na podstawie art. 39 § 1 kks laczy orzeczone kary jednostkowe grzywny i w ich miejsce wymierza kare laczng
grzywny w wysokosci 140 (sto czterdzieSci) stawek dziennych grzywny okres$lajac wysoko$c jednej stawki na kwote
90 (dziewiecdziesieciu) zlotych;

IV. oskarzonego J. T. uznaje za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw w pkt ITi IV a/o i za to na podstawie
art. 57 § 1 kks w zw. z art. 50 §1 kks skazuje go na kare 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych grzywny;

V. napodstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. K. B. kwote 504 (pieéset cztery) zlote tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu, oraz kwote 115,92 (sto pietnascie 92/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego
wynagrodzenia,

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych w
wysokosci 1800 (tysiac osiemset) zlotych, w tym kwote 1760 (tysiac siedemset sze$cdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt 526/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie




art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
J.T. oskarzonego o to, ze:

I. 1. zajmujac sie
sprawami gospodarczymi,
A szczego6lnosci
finansowymi (...) Spolki
z o.0. w Likwidacji z
siedzibga w K., w okresie
od dnia 20 kwietnia 2019
r. do dnia 17 wrze$nia
2020 r. dzialajac w
warunkach czynu ciaglego,
nie wplacil w terminie na
rzecz Urzedu Skarbowego
w K. pobranych zaliczek
na podatek dochodowy
od os6b fizycznych od
wyplaconych

wynagrodzen za miesiac
marzec, kwiecien, maj,
czerwiec, lipiec, sierpien,
wrzesien pazdziernik,
listopad, grudzieh 2019
r. przy czym kwota
niewplaconego  podatku




dochodowego od o0sbb
fizycznych wynosi 256
692,00 zl, tj. jest malej
warto$ci naruszajgc tym
przepisy okre$lone w art.
38 ust 1. ustawy =z
dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od
0s6b fizycznych (Dz. U. z
2019 1. poz. 1387 ze zm.)

1. 0 przestepstwo
skarbowe z art. 77 § 1 kks w
zw. z art. 77 § 2 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 8§ 3 kks

II. zajmujac sie sprawami
gospodarczymi, A
szczego6lnosci

finansowymi (...) Spokki z
0.0. w Likwidacji siedzibag
w K., w okresie do dnia
25 listopada 2019 r. do
dnia 17 wrzeénia 2020
r. uporczywie nie wplacil
w terminie na rachunek
Urzedu Skarbowego w
K. podatku od towaréw
i wuslug naleznego za
pazdziernik, listopad i
grudzien 2019 r. w lacznej
kwocie 95 846,00 zt, czym
naruszylt przepisy art. 103
ust. 1 ustawy z dnia 11
marca 2004r. o podatku
od towaréw i ushug (Dz. U.
7 2020 I. poz. 106 ze zm.)

tj. o wykroczenie skarbowe
z art. 57 § 1 kks w zw. z art.
9 § 3 kks

I1I. zajmujac sie
sprawami gospodarczymi,
A szczegblnosci
finansowymi (...) spolki z
0.0. w Likwidacji z siedziba
w M., w okresie od dnia 20
lutego 2019 r. do dnia 17
wrzeénia 2020 r. dzialajac




w  warunkach  czynu
cigglego, nie wplacil w
terminie na rzecz Urzedu
Skarbowego w K. zaliczek
na podatek dochodowy
od os6b fizycznych od
wyplaconych
wynagrodzen za miesigce
styczen, luty, marzec,
kwiecienr, maj, czerwiec,
lipiec, sierpien i listopad
2019 r. przy czym kwota
niewyplaconego podatku
dochodowego od o0s6b
fizycznych wynosi 142
203,00 zl, tj. jest malej
wartoSci, czym naruszyl
przepisy art. 38 ust. 1
ustawy z dnia 26 lipca 1991
r. 0 podatku dochodowym
od osbb fizycznych (tj. Dz.
U. z 2019 r. poz.1387 ze
zZm.)

1. 0 przestepstwo
skarbowe z art. 77 § 1 kks w
zw. z art. 77 § 2 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks

IVv. zajmujac sie
sprawami gospodarczymi,
A szczegblnosci
finansowymi (...) spolki z
0.0. w Likwidacji z siedziba
w M., w okresie od dnia
27 grudnia 2019 r. do
dnia 17 wrzeSnia 2020
r. uporczywie nie wplacit
w terminie na rachunek
Urzedu Skarbowego w K.
podatku dochodowego od
towarow i ustug naleznego
za listopada i grudzien
2019 r. w lacznej kwocie
3694,000 1zl naruszajac
przepisy art. 103 ust. 1
ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od




towar6w i ustlug (Dz. U. z
2020 1. poz. 106 ze zm.)

tj. o wykroczenie skarbowe
z art. 57 § 1 kks w zw. z art.
9§ 3kks

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

niewplacenie w terminie
na rzecz Urzedu
Skarbowego w K.
pobranych zaliczek na
podatek dochodowy od

0s6b fizycznych od

Listy
podatkowych

zaleglo$ci

2, 4, 21,22, 32, 34, 49, 50,

wyplaconych
wynagrodzen i podatku
VAT \ okresach
wskazanych ~w  akcie
oskarzenia
Whpisy z KRS 5-10, 12-15, 35-40, 41-44,
46_48’
Deklaracje podatkowe 16-20
Zeznania $wiadka Z. S. 71v-72
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
J.T. LI III,IVza.o.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




Niemozno$¢ wplat | Wyjaénienia oskarzonego | 130-131

wskutek braku §rodkow

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu
Listy zaleglo$ci | Dowody te wprost
podatkowych Swiadcza o nieoplacaniu
) skladek, czemu zreszta

Wpisy z KRS oskarzony nie zaprzeczal
Deklaracje podatkowe

Zeznania $wiadka Z. S.

Zeznania te sa logiczne
i odzwierciedlaja pozycje

oskarzonego w  spoélce
i jego zwiagzane <z
tym obowiazki, i
uszeregowanie w  niej
Swiadka

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Srodkow
podatkowe
(przeznaczone na biezace
wynagrodzenia
pracownikbéw),
dla

Brak
naleznoSci

na

nie
sprawy.

ma
znaczenia




Oskarzony nie mial prawa
dysponowa¢ $rodkami na
nalezno$ci podatkowe w
zaden sposob, dla niego
wlaéciwe ich przekazanie
stanowi¢ mialo czynno$é
jedynie techniczna, jeSli
jako prezes nie czul
sie na silach do
kierowania sp6tka winien
byt zrezygnowaé, Skarb
Panstwa nie  ponosi
odpowiedzialnosci za zle
zarzadzanie  podmiotow
gospodarczych, a sytuacja
7zta materialna (..
oraz samego oskarzonego
pozostaje bez znaczenia
dla istoty sprawy. Po
prostu pobrany podatek
nie stanowi mienia,
ktérym  platnik  moze
swobodnie rozporzadzadé.
Natomiast podatek od
towarow i uslug jest
podatkiem poérednim co
znaczy tyle, ze faktycznie
oplaca go nabywca w cenie
towar6w i ustug . Podatnik
ma go jedynie wplacié
do urzedu skarbowego.
Powolany na likwidatora
spoltek  (...) powinien
zakonczy¢ biezace interesy
spotek i wypekié
ich zobowigzania. Na
marginesie mozna dodac,
ze  zarbwno  funkcje
prezesow jak likwidatorow
sa  dobrowolne, stad

wszelkie wyjasnienia
oskarzonego 0
trudnos$ciach A
perspektywie

przedstawionych mu

zarzutbw w  niniejszej
sprawie s3 bez znaczenia i
stanowia jedynie przyjeta
przez niego linie obrony.
Zebrane w sprawie




dowody o uprzednie
karalnoéci  oskarzonego
za przestepstwa skarbowe
dodatkowo  wzmacniaja
przekonanie o  jego
Swiadomym przestepczym
dzialaniu w konkretnej
sprawie.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I, II, ITI, IV J.T.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Nieplacenie podatku

dochodowego i VAT w
warunkach pkt. I, IIT a.o.
stanowi przestepstwa z
art. 7781 kks w zw. z
art. 7782 kks, , natomiast
nieplacenie tych podatkow
w kwotach okre$lonych w




pkt. II i IV a.o. stanowi
wykroczenia z art. 5781 kks

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.T. I II, II1, IV I II, 111, IV Biorac pod uwage warto$c

uszczuplen wyrzadzonych
oskarzonego
Skarbowi Panstwa przez
jego przestepcze dzialania,

przez




dlugotrwalo$¢ dzialania,
uprzednia karalno$¢ za
czyny zabronione tego
typu, brak skruch
wyrazajaca sie tez jego
zaprzeczeniom

oczywistym faktom sad
wymierzy}l mu za
przestepstwa
kary grzywny jednostkowe
i kare
przestepstwa w
wysokoS$ciach okreslonych
w  wyroku — czego
dotycza tez Kkary za
wykroczenia  skarbowe.
Tak wymierzone kary maja
na celu usSwiadomienie
oskarzonemu, ze
podejmowane przez niego

skarbowe

laczna za

praktyki sa niedozwolone
i w sposdb bezwzgledny
musza byt
napietnowane.

Surowo

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
J.T. \% wszystkie Za obrone wykonywana

z urzedu obroncy nalezy
sie wynagrodzenie wedlug
okreslonych stawek

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI

pod uwage
sylwetke oskarzonego jako
przedsiebiorcy, jego mtody
dobry  stan
zdrowia nalezalo obciazyc
go sadowymi kosztami
postepowania w calodci,
niedobrze, by bowiem
byto obarczac
Skarb Panstwa, ktéremu
wyrzadzit

Biorac

wiek 1

tym

oskarzony
szkode.

1.1Podpis




