Sygn. akt I K 564/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2020 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Olejarczyk
Protokolant: p. o. sekr. sad. Joanna Kossakowska
Asesor Prokuratury Rejonowej Sebastian Dunaj

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego i 10 listopada 2020 .
sprawy:

1.B. S. (1) (S.)

c.J.iA.zdomu A.

ur. (...)wWR.

oskarzonej o to, ze:

I. wdniu 09.09.2015r. w lokalu Bar (...) przy ul. (...) w K., urzadzala gry na automatach: (...) 2nr (...), (...) M. (...) nr
(...), poprzez wydzierzawienie powierzchni w ww. lokalu, umozliwiajac zainstalowanie i eksploatacje tych urzadzen,
poza kasynem gier i bez koncesji na jego prowadzenie oraz bez wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom ustawy
okres§lonym w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 11 art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.
U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks,

II. w dniu 05.10.2015r1. w lokalu Bar (...) przy ul. (...) w K., urzadzala gry na automatach : (...)2nr (...), (...) M. (...) nr
(...), poprzez wydzierzawienie powierzchni w ww. lokalu, umozliwiajac zainstalowanie i eksploatacje tych urzadzen,
poza kasynem gier i bez koncesji na jego prowadzenie oraz bez wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom ustawy
okre$lonym w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 11 art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.
U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks,
2.B.M.zd.S.

c. E.iN.zdomu R.

ur. (...)wS.

oskarzonej o to, ze:

III. w dniu 21.10.2015 r. na stacji paliw BP przy ul. (...) w K., urzadzala gry na automatach : (...) H. (...) onr PL (...),
A. G.onr (...) poprzez wydzierzawienie powierzchni w ww. lokalu, umozliwiajac zainstalowanie i eksploatacje tych
urzadzen, poza kasynem gier i bez koncesji na jego prowadzenie oraz bez wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom



ustawy okreSlonym w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1i art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(Dz. U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.),

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 10781 kks
3. W.S.

s.H.iE.zdomu F.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

IV. w okresie od 15.11.2015 r. do dnia 18.11.2015 r. w sklepie (...) przy ul. (...) w K., urzadzal gry na automacie: A.
G. o nr (...), poprzez wydzierzawienie powierzchni w ww. lokalu, umozliwiajac zainstalowanie i eksploatacje tych
urzadzen, poza kasynem gier i bez koncesji na jego prowadzenie oraz bez wymaganego zezwolenia, wbrew przepisom
ustawy okre$lonym w art.

6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz.
1540 ze zm.),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks
4.A. Z. (1)

S.Z.1J.zdomu D.

ur. (...)wK.

oskarzonego o to, ze:

V. w dniu 26.11.2015r. w lokalu bez nazwy przy ul. (...) w K., urzadzal gry na automatach: A. G. nr (...), (...) M.
nr (...),oraz (...) H.(..)nr (...), poprzez wydzierzawienie powierzchni w ww. lokalu, umozliwiajac zainstalowanie i
eksploatacje tych urzadzen, poza kasynem gier i bez koncesji na jego prowadzenie oraz bez wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy okre§lonym w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 11 art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r.
o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.),

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 10781 kks
I. oskarzona B. S. (1) uznaje za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw i za to:

- za czyn z pkt I a/o z mocy art. 107 § 1 k.k.s. skazuje ja na kare grzywny w wysokosci 60 (sze$¢dziesigt) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych,

-za czyn z pkt II a/o, z mocy art. 107 § 1 k.k.s. skazuje ja na kare grzywny w wysoko$ci 60 (sze$édziesiagt) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych,

II. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. laczy orzeczone wobec oskarzonej B. S. (1) jednostkowe kary grzywny i w ich miejsce
orzeka kare laczna grzywny w wysokoéci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$é jednej stawki na
kwote 70 (siedemdziesieciu) zlotych;

ITI. oskarzona B. M. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za to z mocy art. 107 § 1 k.k.s. skazuje
ja na kare grzywny w wysokoSci 60 (sze$c¢dziesiat) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych,



IV. oskarzonego W. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 107 § 1 k.k.s. skazuje
go na kare grzywny w wysokosci 60 (sze$cdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych,

V. oskarzonego A. Z. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 107 § 1 k.k.s. skazuje
go na kare grzywny w wysokoSci 60 (szeSédziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych,

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych w 1/7
czeSci w tym oplaty w kwotach:

- od B. S. (1) kwote 560 (piecset sze$c¢dziesiat) zlotych,
- od B. M. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych,
- od W. S. kwote 420 (czterysta dwadziescia) zlotych,

- od A. Z. (1) kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K564/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

B.S. (1) (S.)

w dniu 09.09.2015 I. W
lokalu Bar (...) przy ul.
(...) w K., urzadzala gry
na automatach: (...) 2 nr
(), ()M ()nr (.,
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,
umozliwiajac

zainstalowanie i
tych
urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okre§lonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 1 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.
o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1 kks

eksploatacje

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowod

Numer karty

1.W dniu 01.06.2015 T.
M. W.
(..
siedziba
ramowej UmMoOwy

zawarcie przez
— Prezesa Zarzadu
Sp. z
w O.
dzierzawy powierzchni z B.
S. (2) wlascicielka lokalu
() ul (.., (.)-(.) K.
Jako przedmiot umowy
wskazanie dzierzawy

0.0. Z

Ramowa umowa
dzierzawy powierzchni z

dnia 01.06.2015 .

8-9




czeSci lokalu, na ktorej
D. bedzie prowadzil
dzialalno§¢ gospodarcza
poprzez  zainstalowanie
i eksploatacje urzadzen
do gier. Wskazanie w
umowie, iz
wydzierzawiajacy
otrzymuje z tytulu umowy
kwote 300 zlotych brutto
miesiecznie.

2.Zawieranie przez B.
S. (1) uméw dzierzawy
powierzchni w  celu
urzadzenia gier na
automatach w  latach
2013-2014 T.

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

13

Umowa dzierzawy
powierzchni z dnia
01.09.2013

11-12

Aneks do umowy na
dzierzawe powierzchni z
dnia 07.04.2014 r.

16-17

aneks do wumowy na
dzierzawe powierzchni z
dnia 07.04.2014 r.

18

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

19, 20

Faktura za dzierzawe
powierzchni za 09.2015 1.

483

Umowa dzierzawy z dnia
07.04.2014 T.

14-15

Protokél wyjecia gotowki

22, 23




3.W dniu 09.09.2015
r. przeprowadzenie przez
funkcjonariuszy = Urzedu
Celnego w O. Oddzialu
Celnego w B. kontroli
wyzej wymienionego
lokalu i ustalenie,
iz znajdujg sie tam
automaty: (...) 2 nr (...),

(.oM.(..)nr (...

4. Stwierdzenie, w
toku przeprowadzonego
eksperymentu, iz przebieg
gry na automatach
$wiadczy o ich losowym
charakterze, albowiem
j€j tok pozostaje
poza sfera oddzialywania
grajacego i jest niezalezny
od jego zdolno$ci
psychomotorycznych
takich jak
spostrzegawczo$¢, refleks,
zreczno$c, a takze
nabytych
do$wiadczenia i stopnia
wytrenowania.
Wykazanie, iz grajacy nie
jest w
kolejnoéci nastepujacych
po sobie symboli, ich
iloéci na poszczegoélnych
bebnach, a
jedynie bebny uruchomic
bez ich
zatrzymywania w
okreslonej
W trakcie eksperymentéow
ustalenie, 7e o}
komercyjnym charakterze
gry $wiadczy fakt
koniecznoSci  uiszczenia
okreslonej
pienieznej] w
za mozliwos¢

umiejetnosci,

stanie okresli¢

moze
mozliwosci

konfiguracji.

kwoty
zamian
jej

przeprowadzenia oraz

Protokot przeszukania
baru (...) ul. (...) w K. w
dniu 09.09.2015 .




mozliwo§é uzyskania
wygranych pienieznych.

Protokét z  przebiegu
przeprowadzonego w
drodze eksperymentu
procesowego
do$wiadczenia
odtworzenia przebiegu gry
na automatach w dniu
09.09.2015 T.

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.(S.)

w dniu 05.10.2015r. W
lokalu Bar (...) przy ul.
(...) w K., urzadzala gry na
automatach : (...) 2 nr
(), ) M. (..)nr (.),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,
umozliwiajac

zainstalowanie i
eksploatacje tych
urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okre§lonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 i art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.),tj.
o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1kks

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty




5W dniu 01.06.2015 T.
M. W.
(..
siedziba
ramowej UmMoOwy

zawarcie przez
— Prezesa Zarzadu
Sp. z
w O.
dzierzawy powierzchni z B.
S. (2) wlascicielka lokalu
() ul (.., (.)-(.) K.

Jako przedmiot umowy

0.0. Z

wskazanie dzierzawy
czeSci lokalu, na ktorej
D. bedzie

dzialalnosé

prowadzit
gospodarcza
poprzez  zainstalowanie
i eksploatacje urzadzen
do gier. Wskazanie w
umowie, iz
wydzierzawiajacy
otrzymuje z tytulu umowy
kwote 300 zlotych brutto

miesiecznie.

6.Zawieranie
S. (1) uméw dzierzawy

przez B.

powierzchni w  celu
urzadzenia gier na
automatach w latach

2013-2014 I.

Ramowa umowa
dzierzawy powierzchni z

dnia 01.06.2015 .

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

13

Umowa
powierzchni zZ
01.09.2013

dzierzawy
dnia

11-12

Aneks do umowy na
dzierzawe powierzchni z
dnia 07.04.2014 r.

16-17

aneks do wumowy na
dzierzawe powierzchni z

dnia 07.04.2014 r.

18

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

19, 20




Faktura za dzierzawe | 483
powierzchni za 06.2015 1.

Umowa dzierzawy z dnia | 14-15
07.04.2014 T.

Protokél wyjecia gotowki | 22, 23

7.W dniu 05.10.2015
r. przeprowadzenie przez
funkcjonariuszy = Urzedu
Celnego w O. Oddzialu
Celnego w B. kontroli
wyzej wymienionego
lokalu i ustalenie
iz znajduja sie tam
automaty: (...) 2 nr (...),

(.M. (.)uor (.)

8. Stwierdzenie, w
toku
eksperymentu, iz przebieg
gry na
Swiadczy o ich losowym

przeprowadzonego
automatach

charakterze, albowiem
jej tok pozostaje
poza sfera oddzialywania
grajacego i jest niezalezny
od jego zdolno$ci
psychomotorycznych
takich

spostrzegawczo$¢, refleks,
takze

umiejetnosci,

jak

zrecznose, a
nabytych
do$wiadczenia i stopnia
wytrenowania.

Wykazanie, iz grajacy nie
jest w
kolejnosci  nastepujacych
po sobie ich
iloéci na poszczegoélnych
bebnach, a
jedynie bebny uruchomic

stanie okreslié
symboli,

moze

bez mozliwos$ci ich
zatrzymywania w
okreSlonej  konfiguracji.

W trakcie eksperymentéow
ustalenie, 7e o

Protokol przeszukania bar
(...) ul. (...) w K. w dniu
5.10.2015T.

33




komercyjnym charakterze
gry Swiadczy fakt
konieczno$ci  uiszczenia
okreslonej kwoty
pienieznej w  zamian

za mozliwo§é jej

przeprowadzenia oraz

mozliwosé uzyskania

wygranych pienieznych.

Protoké! z  przebiegu | 31-32

przeprowadzonego w

drodze eksperymentu

procesowego

doswiadczenia

odtworzenia przebiegu gry

na automatach w dniu

5.10.2015

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

3. B. w dniu 21.10.2015 r. na

M stacji paliw (...) przy ul.

(...) w K., urzadzala gry na
automatach: (...)H.(...)o
nr PL (...), A. G.onr (..)
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,

umozliwiajac
zainstalowanie i
eksploatacje tych

urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okre§lonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 11 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.




o przestepstwo skarbowe
okreslone w art. 10781 kks

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Dowdd

Numer karty

9.W dniu 01.06.2015 .
M. W.

(..

zawarcie przez
— Prezesa Zarzadu
Sp. z siedziba
w O. ramowej umowy
dzierzawy powierzchni z B.
M. prowadzacg dzialalnosé

0.0. Z

gospodarcza pod nazwa
Partnerska Stacja Paliw BP
Sp. j. B. M. i Z. M.
(1) ul (.), (.)-(.) K.
Przedmiotem umowy byla
dzierzawa czeSci lokalu, na
ktorej D. bedzie prowadzil
dzialalno$é gospodarcza
poprzez  zainstalowanie
i eksploatacje urzadzen
do gier. Wydzierzawiajacy
z tytulu umowy mial
otrzymywaé kwote 300
zlotych brutto miesiecznie.

Zeznania Swiadka A. S.

84v-85, 434

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy
powierzchni  z
01.06.2015T.

dnia

81, 82, 83

Ramowa
dzierzawy  powierzchni
dot. Stacji ul. (...)

umorzy

78-80

10.W dniu 21.10.2015
r. przeprowadzenie przez
funkcjonariuszy = Urzedu
Celnego w O. Oddzialu
Celnego w B. kontroli
WYyZej wymienionego
lokalu i ustalenie

iz znajduja sie tam

Protokol
partnerskiej Stacji Paliw
(..) ul. (..) K. wraz ze
spisem i opisem rzeczy

przeszukania

75777




automaty: (...) H.(...)onr
PL(..),A.G.onr (...)

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

w okresie od 15.11.2015
r. do dnia 18.11.2015 .
w  sklepie (...) przy ul.
(...) w K., urzadzal gry na
automacie: A. G.onr (...),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,
umozliwiajac

zainstalowanie i
eksploatacje tych
urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okreSlonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 i art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.
o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1 kks

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

11. Zawarcie przez M. W.
— Prezesa Zarzadu (...
Sp. z o0.0. z
w O.
dzierzawy powierzchni z
W. S. prowadzacym
dzialalno§¢ gospodarcza
pod firmg (..).H. (...)
w. S. ul () CG)-(lY)
W.. Przedmiotem umowy
byla dzierzawa

siedziba
ramowej UmMowy

czesci

Ramowa

umowa

dzierzawy dot. lokalu ul.

(..)

135-137




lokalu Alkohole Swiata
(.)-(.) K, ul (.), na
ktoérej Dzierzawca bedzie
prowadzit dzialalno$é
gospodarcza poprzez
zainstalowanie i
eksploatacje urzadzen do
gier.
z tytulu umowy mial
otrzymywaé kwote 500 zl
miesiecznie.

Wydzierzawiajacy

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

138

12.W dniu 18.11.2015 .
funkcjonariusze  Urzedu
Celnego w O. Oddzialu
w  B.
przeszukanie w
(...) przy ul. (...) w K
ujawniajac tam dzialajacy

przeprowadzili
sklepie

automat do gier A. G. o nr

(..

13. Wykazanie podczas

eksperymentu
przeprowadzonego na
automacie, ze gry

prowadzone na tym

automacie podlegaja
przepisom  regulujgcym
urzadzanie i
przeprowadzenie gier
hazardowych. Wyniki
eksperymentu na

automacie potwierdzily, ze
jest przystosowany do
kredytowania gier. W toku
eksperymentu ustalono,
ze gra zawiera elementy
losowo$ci, a zdolnosci
percepcji  gracza, jego
sprawno$¢, wytrenowanie
nie maja wpltywu na wynik
gry.

Zeznania Swiadka B. K.

132v-133, 40-41 akt II Ko
476/20 Sadu Rejonowego
w Zlotowie




Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

w dniu 26.11.2015r. W
lokalu bez nazwy przy ul.
(...) w K., urzadzal gry
na automatach: A. G. nr
(), () M. nr  (.),
oraz (...) H. (...) nr (..),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,
umozliwiajac

zainstalowanie i
eksploatacje tych
urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okreslonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 1 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.),tj.
o przestepstwo skarbowe
okreSlone w art. 10781 kks

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Przy

Dowdd

Numer karty

14.W dniu 01.09.2015 T.
M. W.
()
siedziba
ramowej UumMowy

zawarcie przez
— Prezesa Zarzadu
Sp. z
w O.
dzierzawy powierzchni z
A. Z. (1) czesci nalezacego
lokalu znajdujacego sie
pod adresem S. 54 w K..
Przedmiotem umowy byla
dzierzawa czesci lokalu, na

0.0. Z

ktérej D. bedzie prowadzil

Ramowa umowa
dzierzawy  powierzchni

dot. lokalu ul. (...)

120-122




dzialalnosé
poprzez

i eksploatacje urzadzen
do gier. Wydzierzawiajacy
z tytulu umowy mial
otrzymywaé kwote 200
zlotych.

gospodarcza
zainstalowanie

Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy
powierzchni

123

15.W dniu 26.11.2015 .
funkcjonariusze  Urzedu
Celnego w O. Oddzialu
w  B.
przeszukanie w lokalu bez
nazwy przy ul. (...) w K.
ujawniajac tam dzialajace

przeprowadzili

automaty do gry: A. G. nr
(..), (.)M.nr (..), oraz
(...)H.(.)nr (..).

16. Stwierdzenie w
toku przeprowadzonego
eksperymentu, iz przebieg
gry na automatach
Swiadczy o ich losowym
charakterze, albowiem
przebieg gry pozostaje
poza sfera oddzialywania
grajacego i jest niezalezny
od jego zdolnoSci
psychomotorycznych

takich jak
spostrzegawczo$¢, refleks,
zrecznos$c, a takze
nabytych  umiejetnosci,
do$wiadczenia i stopnia
wytrenowania. Wykazanie
podczas  eksperymentu,
iz grajacy nie jest w
stanie okresli¢ kolejnoSci
nastepujacych po sobie
symboli, ich iloci na
poszczegbdlnych bebnach,
a moze jedynie bebny
uruchomi¢ bez mozliwoSci

ich zatrzymywania w

Protok6l z  przebiegu
przeprowadzonego w
drodze eksperymentu
procesowego
do$wiadczenia
odtworzenia przebiegu gry
na automatach w dniu
26.11.2015 T.

119




okre§lonej  konfiguracji.
W trakcie eksperymentéw
ustalono, ze o}
komercyjnym charakterze
gry Swiadczy fakt
konieczno$ci  uiszczenia
okreslonej kwoty
pienieznej w  zamian

za mozliwo§é jej
przeprowadzenia oraz
mozliwosé uzyskania

wygranych pienieznych,
ktére  sa  wyplacane
bezposrednio z automatow
przez zamontowany w nich
wyrzutnik monet.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. B.S.(1)(S.) I.w dniu 09.09.2015r. W

lokalu Bar (...) przy ul.
(...) w K., urzadzala gry
na automatach: (...) 2 nr
(), )M (.)nr (.),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,

umozliwiajac
zainstalowanie i
eksploatacje tych

urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okreslonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 1 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.




o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1 kks

IL.w dniu 05.10.2015r. W
lokalu Bar (...) przy ul.
(...) w K., urzadzala gry na
automatach : (..) 2 nr
(), (.OoM. (.)nr (..),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,

umozliwiajac
zainstalowanie i
eksploatacje tych

urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okreslonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 1 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.),tj.
o przestepstwo skarbowe
okreSlone w art. 107 § 1
kks,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.Przekonanie o legalnoéci | Wyjasnienia oskarzonej B. | 416v, 26, 433

urzadzenia gier na | S.(2)(S.)

automatach

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

2. B. M. w dniu 21.10.2015 r. na

stacji paliw (...) przy ul.
(...) w K., urzadzala gry na
automatach: (...)H.(...)o
nr PL (...), A. G.onr (...)




poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,

umozliwiajac
zainstalowanie i
eksploatacje tych

urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na
jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okreSlonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 i art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.
o przestepstwo skarbowe
okreSlone w art. 10781 kks

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2.Przekonanie o legalno$ci | Wyja$nienia oskarzonej B. | 433

urzadzenia gier na | M.

automatach

Zeznania $wiadka Z. M. (2) | 434-434V

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

3. W.S w okresie od 15.11.2015

r. do dnia 18.11.2015 T.
w  sklepie (...) przy ul.
(...) w K., urzadzal gry na
automacie: A. G.onr (...),
poprzez wydzierzawienie
powierzchni w ww. lokalu,

umozliwiajac
zainstalowanie i
eksploatacje tych

urzadzen, poza kasynem
gier i bez koncesji na




jego prowadzenie oraz bez
wymaganego zezwolenia,
wbrew przepisom ustawy
okre§lonym w art. 6 ust.
1, art. 14 ust. 1 1 art. 23a
ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr
201, poz. 1540 ze zm.), tj.
o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1 kks

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

3.Przekonanie o legalnoéci | Wyjasnienia oskarzonego | 433

urzadzenia na

automatach

gier

W.S.

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.14 Ramowa umowa | Nie byly kwestionowane
dzierzawy  powierzchni | przez zadna ze stron,
lokalu ul. (...) nie budzily réowniez
watpliwoéci co do ich
autentycznoSci.
1.1.11 Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy
1.1.2 Umowa dzierzawy
powierzchni z dnia
1.1.6

01.09.2013




1.1.2 Aneks do umowy na
dzierzawe powierzchni z

1.1.6 dnia 07.04.2014 .

1.1.2 aneks do umowy na
dzierzawe powierzchni z

1.1.6 dnia 07.04.2014 .

1.1.2 Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

1.1.6

1.1.2 Faktura za dzierzawe
powierzchni za 06.2015 1.

1.1.6

1.1.2 Umowa dzierzawy z dnia
07.04.2014 T.

1.1.6

1.1.2 Protokot wyjecia gotowki

1.1.6

1.1.9 Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy
powierzchni zZ dnia
01.06.2015 1.

1.1.1. Ramowa umowa
dzierzawy z dnia

L1.5 01.06.2015 T.

1.1.1. Lista aktualizacji urzadzen
do umowy dzierzawy

1.1.5

1.1.9 Ramowa umorzy
dzierzawy  powierzchni
Stacji ul. (...)

1.1.11 Ramowa umowa

dzierzawy  powierzchni
dot. lokalu ul. (...)




1.1.3

Protokot przeszukania
baru (...) ul. (...) w K. w
dniu 09.09.2015 .

zostaly sporzadzone przez
uprawnionych do tego
funkcjonariuszy celnych
A spos6b rzetelny
i prawidlowy. Nie
byly kwestionowane przez
zadna ze stron, nie budzily
rbwniez watpliwoSci co
do ich autentycznoéci.
Sad w caloéci uznal za
wiarygodne.

1.1.7

Protokol przeszukania bar
(...) ul. (...) w K. w dniu
5.10.2015T.

1.1.10

Protokol przeszukania
partnerskiej Stacji Paliw
(..) ul. (..) K. wraz ze
spisem i opisem rzeczy

1.1.3

1.1.4

Protokdl z  przebiegu

przeprowadzonego w
drodze eksperymentu
procesowego
do$wiadczenia

odtworzenia przebiegu gry
na automatach w dniu
09.09.2015 T.

zostaly  przeprowadzone
\ spos6b rzetelny
i prawidlowy  przez
uprawnionych do tego
funkcjonariuszy celnych,

nie zainteresowanych
rozstrzygnieciem w
sprawie, a zatem

nie majacych logicznego
powodu, by przedstawiaé¢
nieprawdziwy stan rzeczy
w dokumentach.

wyniki  eksperymentéow
odtworzenia gier na tych
automatach zdecydowanie
$wiadcza o ich losowym
charakterze, poniewaz
przebieg gry pozostaje
poza sfera oddzialywania
grajacego 1 niezalezny
jest od jego zdolnosci
psychomotorycznych,

takich jak
spostrzegawczo$c, refleks,
zreczno$c, a takze
nabytych  umiejetnosci,




do$wiadczenia i stopnia
wytrenowania.

1.1.7 Protokét z  przebiegu
przeprowadzonego w
1.1.8 drodze eksperymentu
procesowego
do$wiadczenia
odtworzenia przebiegu gry
na automatach w dniu
5.10.2015

1.1.15 Protok6l z  przebiegu
przeprowadzonego w

1.1.16 drodze eksperymentu

procesowego
do$wiadczenia
odtworzenia przebiegu gry
na automatach w dniu
26.11.2015 T.

1.1.9 Zeznania $wiadka A. S. W zakresie w jakim
wskazala, iz wystawiono
fakture raz w miesigcu na
kwote 300 zlotych.

1.1.12 Zeznania $wiadka B. K. Swiadek, ktory
uczestniczyt w

L1.13 eksperymentach
procesowych
do$wiadczenia otworzenia
przebiegu gry na
automatach  potwierdzil
losowy charakter gier
na automatach. Sad
nie znalazl podstaw do
zakwestionowania zeznan
tego $wiadka, ktore byly
logiczne, spojne i rzetelne.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

Wyjaénienia oskarzonej B.

S.(2) (S.)

Powolywanie sie przez
oskarzona na to, ze nie
miala $§wiadomoéci co do
nielegalnosci
gier na automatach bylo
wylacznie przyjeta linig
obrony. Oskarzona po
zatrzymaniu przez Urzad
Celny
dniu 09.09.2015 r. PpoO
raz kolejny umozliwila

urzadzania

automatow w

wstawienie automatow

i urzadzanie gier na
automatach w swoim

lokalu.

1.2.2

Wyjaénienia oskarzonej B.
M.

Wyjaénienia w ktorych
byla
przekonana, iz urzadzanie
gier na

jest legalne
wylacznie przyjeta linie
obrony. Oskarzona nie
dowiodla,
jakakolwiek

wskazywata, ze

automatach
stanowia

by wykazala
staranno$é

legalnoSci
gier na

w ustaleniu
urzadzania
automatach.

1.2.2,

Zeznania Swiadka Z. M. (2)

W tym zakresie w ktorych
wskazywal, iz osoby, ktore
zadzwonily z propozycja
umieszczenia automatow
zapewniali go o tym, ze
jest to zgodne z prawem
mialy na celu wsparcie linii
obrony B. M..

1.2.3

Wyjasnienia oskarzonego
W.S.

W  zakresie w ktérym
wskazywal, iz uwazal,
ze urzadzanie gier na




automatach bylo legalne,
bo placil za to podatki
byly jedynie linia obrony
zmierzajgca do uwolnienia
go od odpowiedzialno$ci
karnoskarbowe;j.

Oskarzony nie dowiodl,
by wykazal jakakolwiek
staranno$§¢ w ustaleniu
legalnos$ci urzadzania gier
na automatach.

Zeznania $wiadka A. S.

Jej zeznania nie wniosty do
sprawy nic istotnego.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | [ill B.S. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia 111 B.M.
postepowania zgodna z v W.S.
zarzutem

\'% A.Z. (2)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzonym zarzuca sie
popeknienie
czynow
przed dokonaniem zmiany
ustawy o grach
hazardowych, ktéra weszla
w zycie z dniem 1 kwietnia
2017T.

niniejszych
zabronionych

Zgodnie z brzmieniem
art. 2 wustawy z dnia
19 listopada 2009 o
grach hazardowych przed
wskazang zmiang grami

na automatach  byly




gry na urzadzeniach
mechanicznych,
elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych, 0
wygrane pieniezne lub
rzeczowe, w  ktorych
gra  zawiera  element
losowoéci. Grami na
automatach byly takze
gry na urzadzeniach
mechanicznych,
elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych,
organizowanie w celach
komercyjnych, w ktorych
grajacy nie ma mozliwoSci
uzyskania wygranej
pienieznej lub rzeczowej,
ale gra ma charakter
losowy.

Taka  tre$¢  przepisu
art. 2 ustawy o
grach hazardowych daje
podstawy do przyjecia, iz
oskarzeni urzadzali gry na
automatach w rozumieniu
przepiséw ustawy o grach
hazardowych.

W zwiazku z powyzszym
Sad wuznal, iz gry na

przedmiotowych

automatach byly
prowadzone w rozumieniu
ustawy o grach

hazardowych, z uwagi
na posiadany charakter
losowy, co potwierdzaja
eksperymenty procesowe
oraz zeznania $wiadka B.
K..

Czyn z art. 107 § 1 kks
moze zostaé popeliony
umy$lnie, zar6éwno w
zamiarze bezposrednim,
jak i ewentualnym.




W tym miejscu nalezy
podkreslié, iz w dniu
1 kwietnia 2017 .
weszla w Zycie ustawa
z dnia 15 grudnia 2016
r. o zmianie ustawy
o grach hazardowych
oraz niektérych innych
ustaw, ktoéra to ustawa
znowelizowala art. 107
k.k.s. Zgodnie z dyspozycja
art. 2 & 2 kks.
jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna
niz w czasie popelnienia
przestepstwa skarbowego
lub wykroczenia
skarbowego, stosuje sie
ustawe nowa, jednakze
nalezy stosowaé¢ ustawe
obowiazujaca poprzednio,
jezeli jest wzgledniejsza
dla sprawcy

W  niniejszej sprawie
pomiedzy data
popelienia czynéw, a
data orzekania nastapila

nowelizacja ustawy
bedacej podstawa
skazania. Por6éwnujac

poprzednie i  obecne
brzmienie art. 107 81
k.k.s. nalezy stwierdzic,
ze przepis ten ulegl
zmianom  redakcyjnym.
W  brzmieniu sprzed
1 kwietnia 2017 .
przepis ten penalizowal
zachowanie  polegajace
na urzadzaniu lub
prowadzeniu wbrew
przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub
zezwolenia gry losowej,
gry na automacie
lub zakladu wzajemnego.
Obecnie przepis ten brzmi
nastepujaco ,kto wbrew




przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub
zezwolenia urzadza lub
prowadzi gry hazardowe,
podlega karze grzywny
do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia
wolnoSci do lat 3, albo obu
tym karom lacznie”.

Zgodnie = bowiem  ze
znowelizowang wersja art.
1 ust. 2 ustawy z dnia
19 listopada 2009 .
o grach hazardowych:
»grami hazardowymi sa
gry  losowe, zaklady
wzajemne, gry w Kkarty,
gry na automatach”. W
odniesieniu  do czynéw
bedacych  przedmiotem
niniejszego postepowania
nalezy wiec stwierdzic,
ze zmiana art. 107
81 k.k.s. byla jedynie
zmiang redakcyjna, a
wszystkie czyny zarzucone
oskarzonej nadal
podlegaja ukaraniu na
podstawie art. 107§ 1 k.k.s.

W dalszym ciggu
dzialalno§¢ w zakresie
gier na automatach moze
by¢ prowadzona jedynie
po uzyskaniu koncesji na
kasyno gry co wynika
z art. 6 ust. 1 w zZw.
z art. 3 ustawy z dnia
19 listopada 2009 .
o grach hazardowych, a
urzadzenia zabezpieczone
w lokalu oskarzonego
shuzag do gier na
automatach w rozumieniu
art. 2 ust 3 ustawy o grach
hazardowych.

Natomiast art. 14
ust.1 cytowanej ustawy




stanowi, iz urzadzanie
gier na automatach jest
dozwolone wylgcznie w
kasynach gry na zasadach i
warunkach okre$lonych w
zatwierdzonym

regulaminie i udzielonej
koncesji lub udzielonym
zezwoleniu, a takze
wynikajacych z przepisow
ustawy. Zgodnie zZ
art. 23a cytowanej
ustawy automaty i
urzadzenia do gier, moga
byt eksploatowane przez
podmioty posiadajace
koncesje lub zezwolenie na
prowadzenie dzialalno$ci
w zakresie gier losowych
lub gier na automatach
oraz przez podmioty

wykonujace monopol
panstwa, po ich
zarejestrowaniu przez
naczelnika urzedu
celnego."

Wszyscy oskarzeni
realizujac umowy

dzierzawy  powierzchni,
zawarte z firma (...
Sp. z o0.0. z siedziba
w 0., wydzierzawiajac
cze$¢ powierzchni lokalu
umozliwiali umieszczenie
i eksploatacje automatow
poza kasynem gier i
bez koncesji na jego
prowadzenie. Ponadto
nie posiadali zadnych
zezwolen na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie
gier losowych lub
gier na automatach,
po ich zarejestrowaniu
przez naczelnika urzedu
skarbowego.

Na korzy$¢ oskarzonych
nie moze $wiadezyé to,




iz byli
legalnos$ci urzadzenia gier

zapewniani o
na automatach przez
osoby proponujace
wstawienie

im
automatow.
Rola oskarzonych byla
nastepcza, ale w ocenie
Sadu nie sprowadzala sie
tylko do wydzierzawienia

fragmentu powierzchni.
Oskarzeni musieli
dogladaé automatow,
oczywistym  jest, ze

automaty musialy byé
przez nich dozorowane.
Oskarzeni umozliwili
zainstalowanie i
eksploatacje
dla potencjalnych
klientow. Kazdy z
oskarzonych w spos6b
istotny  przyczynil sie
do gier
i bez udzialu kazdego
z oskarzonych do
prowadzenia gier w tych

automatow

prowadzenia

lokalach by nie doszlo.

W Swietle omoéwionego
dowodowego
oskarzonych i
okoliczno$ci

materialu
wina
popehienia
zarzucanych im czynow

nie budza watpliwosci.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

B.S. (1) I tiret I I kary grzywny w wysoko$ci

po 60 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoS$ci
jednej stawki na kwote 70

zlotych

okolicznosci

obciqzajgce:  znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu




przejawiajacych sie w
charakterze naruszonego
dobra chronionego
prawem jakim jest mienie
Skarbu Panstwa,

okolicznosciq
tagodzaqcaq jest uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonej
(k.450)

Zgodnie z art. 23 §
3 k.k.s. ustalajgc stawke
dzienng, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,

rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czedci
minimalnego
wynagrodzenia ani tez
przekraczac j€j
czterystukrotnosci.
Punktem wyjécia

limitujacym dolng granice
stawki dziennej grzywny
orzekanej za przestepstwa
skarbowe stanowi kwota
minimalnego
wynagrodzenia
obowigzujagca w czasie
popelienia przypisanego
oskarzonemu czynu
(Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2019
r. V KK 93/18). Zgodnie
z rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 11
wrze$nia 2014 r. w sprawie
wysokoéci minimalnego
wynagrodzenia za prace
w 2015 r. (Dz. U.
Z 2014 Ppoz. 1220)
minimalne wynagrodzenie
od 1 stycznia 2015 .
wynosilo 1750 zl. Biorac
pod uwage powyzsze Sad




uznal, Ze dolna granica
stawki dziennej wynosi

58,33 zl.

I tiret II

II

II

Iill

Kara laczna 80 stawek
dziennych przy ustaleniu
wysokoéci jednej stawki na
kwote 70 zlotych

- blisko$¢ czasowa
popetionych czynow

- godzenie w tozsame
dobro prawne.

W ocenie Sadu
wymierzona laczna kara
grzywny jest wspdimierna
do stopnia zawinienia
oskarzonej, jak i stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz zadoStuczyni
spolecznemu odczuciu
sprawiedliwo$ci.

Spelione s3 ponadto
stawiane karze zadania
w  zakresie = prewencji
generalnej i
indywidualnej, to jest
sprzyjanie ksztaltowaniu
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
wplywanie na
wzmocnienie sie
przekonania, ze
naruszanie porzadku
prawnego nie uchodzi
bezkarnie, a przeciwnie
spotyka sie ze
sprawiedliwg karg.

B.M.

I1I

I11

kara grzywny w wysoko$ci
po 60 stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$ci

jednej stawki na kwote 70

zlotych




okolicznosci

obciqzajgce:  znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
przejawiajacych sie w
charakterze naruszonego
dobra chronionego
prawem jakim jest mienie
Skarbu Panstwa,

okolicznosciq
tagodzqcaq jest uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonej
(k.467)

w ocenie Sadu
wymierzona lgczna kara
grzywny jest wspolmierna
do stopnia zawinienia
oskarzonego, jak i stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
czynu oraz zadoSéuczyni
spolecznemu odczuciu
sprawiedliwoéci.

Spelnione sa  ponadto
stawiane karze zadania
w  zakresie = prewencji
generalnej i
indywidualnej, to jest
sprzyjanie ksztaltowaniu

Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
wplywanie na
wzmocnienie sie
przekonania, ze
naruszanie porzadku

prawnego nie uchodzi
bezkarnie, a przeciwnie
spotyka sie ze
sprawiedliwg kara.

Zgodnie z art. 23 §
3 k.k.s. ustalajac stawke
dzienna, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka




dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej

trzydziestej czedci
minimalnego
wynagrodzenia ani tez
przekraczac j€j
czterystukrotnosci.
Punktem wyjécia

limitujacym dolng granice
stawki dziennej grzywny
orzekanej za przestepstwa
skarbowe stanowi kwota
minimalnego
wynagrodzenia
obowigzujagca w czasie
popelienia przypisanego
oskarzonemu czynu
(Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2019
r. V KK 93/18). Zgodnie
z rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 11
wrze$nia 2014 r. w sprawie
wysokoéci minimalnego
wynagrodzenia za prace
w 2015 r. (Dz. U.
Z 2014 Ppoz. 1220)
minimalne wynagrodzenie
od 1 stycznia 2015 .
wynosilo 1750 zl. Biorac
pod uwage powyzsze Sad
uznal, ze dolna granica
stawki dziennej wynosi

58,33 zl.

v

kara grzywny w wysokoSci
po 60 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci
jednej stawki na kwote 70

zlotych

okolicznosci

obciazajgce: znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu

przejawiajacych sie w
charakterze naruszonego
dobra chronionego




prawem jakim jest mienie
Skarbu Panstwa,

okolicznosciq
tagodzacq jest
niekaralno$¢ oskarzonego
w chwili popelnienia czynu
(k.466)

W ocenie Sadu
wymierzona lgczna kara
grzywny jest wspdhmierna
do stopnia zawinienia
oskarzonego, jak i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz zado$éuczyni
spolecznemu odczuciu
sprawiedliwo$ci.

Spelnione s3 ponadto
stawiane karze zadania
w  zakresie = prewencji
generalnej i
indywidualnej, to jest
sprzyjanie ksztaltowaniu

SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
wplywanie na
wzmocnienie sie
przekonania, ze
naruszanie porzadku

prawnego nie uchodzi
bezkarnie, a przeciwnie
spotyka sie ze
sprawiedliwa kara.

Zgodnie z art. 23 §
3 k.k.s. ustalajgc stawke
dzienng, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,

rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czedci
minimalnego

wynagrodzenia ani tez
przekraczac j€j
czterystukrotnosci.




Punktem wyjScia
limitujacym dolng granice
stawki dziennej grzywny
orzekanej za przestepstwa
skarbowe stanowi kwota
minimalnego
wynagrodzenia
obowigzujagca w czasie
popeklienia przypisanego
oskarzonemu czynu
(Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2019
r. V KK 93/18). Zgodnie
z rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 11
wrzeénia 2014 r. w sprawie
wysokoSci  minimalnego
wynagrodzenia za prace
w 2015 r. (Dz. U.
Z 2014 poz. 1220)
minimalne wynagrodzenie
od 1 stycznia 2015 .
wynosilo 1750 zl. Biorac
pod uwage powyzsze Sad
uznal, Ze dolna granica
stawki dziennej wynosi

58,33 zl.

A.Z. (1)

kara grzywny w wysoko$ci
po 60 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoS$ci

jednej stawki na kwote 70

zlotych

okolicznosci

obciqzajgce:  znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu

przejawiajacych sie w
charakterze naruszonego
dobra chronionego
prawem jakim jest mienie
Skarbu Panstwa,

okolicznosciq
tagodzqcaq jest uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego

(k.465)




w ocenie Sadu
wymierzona laczna kara
grzywny jest wspohmierna
do stopnia zawinienia
oskarzonego, jak i stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz zado$éuczyni
spolecznemu odczuciu
sprawiedliwo$ci.

Spelnione s3 ponadto
stawiane karze zadania
w  zakresie = prewencji
generalnej i
indywidualnej, to jest
sprzyjanie ksztaltowaniu

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
wplywanie na
wzmocnienie sie
przekonania, zZe
naruszanie porzadku

prawnego nie uchodzi
bezkarnie, a przeciwnie
spotyka sie ze
sprawiedliwg kara.

Zgodnie z art. 23 §
3 k.k.s. ustalajac stawke
dzienng, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,

rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czesci
minimalnego
wynagrodzenia ani tez
przekraczac j€j
czterystukrotno$ci.
Punktem wyjécia

limitujacym dolng granice
stawki dziennej grzywny
orzekanej za przestepstwa
skarbowe stanowi kwota
minimalnego
wynagrodzenia
obowigzujaca w czasie




popelienia przypisanego
oskarzonemu czynu
(Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2019
r. V KK 93/18). Zgodnie
z rozporzadzeniem Rady
dnia 11
wrze$nia 2014 r. w sprawie
wysoko$ci
wynagrodzenia za prace
w 2015 r. (Dz. U.
Z 2014 Ppoz. 1220)
minimalne wynagrodzenie
od 1 stycznia 2015 .
wynosilo 1750 zl. Biorac
pod uwage powyzsze Sad
uznal, ze dolna granica

Ministrow  z

minimalnego

stawki
58,33 zl.

dziennej wynosi

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

kwestii

takiej
strone

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI tiret I

zasadzenie od oskarzonej
B. S. (1) na
Skarbu Panstwa zwrotu
kosztéw  sadowych w
1/7  czeSci  (sytuacja
materialna  oskarzonej,
uzyskiwane dochody,
majatek  wskazuja, ze
zasadne jest obciazenie
jej sadowymi
postepowania).
Zasadzenie kosztow w 1/7
wynika z tego, ze w sprawie
pierwotnie wystepowalo 7
oskarzonych, z ktérych
troje skorzystalo zZ
instytucji z art. 387 kpk.

Irzecz

kosztami

VI tiret I1

zasadzenie od oskarzonej
B. M. na
Skarbu Panstwa zwrotu
sadowych w
(sytuacja
materialna  oskarzonej,
uzyskiwane dochody,
majatek  wskazuja, ze

IrzZecz

kosztow

1/7  czeSci

zasadne jest obciazenie
jej sadowymi
postepowania).

kosztami

Zasadzenie kosztow w 1/7
wynika z tego, ze w sprawie
pierwotnie wystepowalo 7
oskarzonych, z ktorych
troje skorzystalo zZ

instytucji z art. 387 kpk.

VI tiret II1

od
na
Panstwa

zasadzenie

oskarzonego W. S.
Skarbu
zwrotu kosztéw sadowych
w 1/7 czeSci (sytuacja
materialna  oskarzonej,

rzecz




uzyskiwane dochody,
wskazuja, ze zasadne jest
obciazenie go sadowymi
kosztami postepowania).
Zasadzenie kosztow w 1/7
wynika z tego, ze w sprawie
pierwotnie wystepowalo 7
oskarzonych, z ktorych
troje skorzystalo zZ
instytucji z art. 387 kpk.

VI tiret IV

zasadzenie od
oskarzonego A. Z. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
zwrotu kosztow sadowych
w 1/7 czeSci (sytuacja
materialna oskarzonego,
uzyskiwane dochody,
majatek  wskazuja, ze
zasadne jest obciazenie
go sadowymi kosztami
postepowania).
Zasadzenie kosztow w 1/7
wynika z tego, ze w sprawie
pierwotnie wystepowalo 7
oskarzonych, z ktorych
troje skorzystalo zZ
instytucji z art. 387 kpk.

6. 1Podpis




