Sygn. akt II K 408/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: p. o. sekr. sad. Aleksandra Piasecka
Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2019 r.

sprawy:

K. K. (1)

s. K.iM. zdomu K.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 25 lutego 2011 r., w K., bedac pozbawionym wolnoéci na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach
w sprawie II K 657/04 i wykonujgc prace w systemie bez konwojenta, uwolnil sie sam z miejsca wykonywania pracy,
jak rowniez nie powrdécit do Zakladu Karnego w D. w dniu 25 lutego 2011 1.,

y.oczynzart. 242 § 1 kk

I. oskarzonego K. K. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 242 § 1 kk skazuje
go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci — osadzenia w areszcie ekstradycyjnym od dnia 20.02.2019r. do dnia 24.05.2019r. godz. 18:20 — od czasu
rozpoczecia odbywania kary pozbawienia wolno$ci z wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach w sprawie I1 K 657/04

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci.

Sygn. akt. II K408/19
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

K. K. (1) odbywat kare pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 26.10.2005
r. sprawie sygn. akt. IT K 657/04 w Zakladzie Karnym w D., gdzie koniec kary przypadal na dzieh 20.08.2012 r.

K. K. (1) pracowal w systemie bez konwojenta w miejscowosci K. na rzecz Urzedu Miasta. W dniu 25.02.2011 r. zbiegl
z miejsca pracy poza terenem jednostki penitencjarnej przy ul. (...).



O godz. 15:00 po przeprowadzonej zbiorce osadzonych stwierdzono, ze brakuje jednego osadzonego tj. K. K. (3). Nie
powrdcil on do Zakladu Karnego w dniu 25 lutego 2011 1.

Zarzadzono poszukiwanie K. K. (1) listem goficzym. W zwiazku z powzieciem informacji, iz K. K. (1) przebywa za
granicg postanowieniem Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 31.01.2013 r. wydano wobec niego europejski nakaz
aresztowania.

K. K. (1) zostal zatrzymany w Holandii i od dnia 20.02.2019 r. przebywal w areszcie ekstradycyjnym. Kolejno po
przekazaniu go do Polski w dniu 24.05.2019 r. zostal osadzony w zakladzie karnym.

K. K. (1) jest kawalerem. Nie posiada majatku ani dochodéw. Z zawodu jest blacharzem. Ma cérke w wieku 5 lat, ktéra
przebywa z matka. Nie poprzednio wielokrotnie karany.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie: zeznan §wiadkow: A. S. (1) k. 7-7v, W. B. k. 35v; H. R. k. 37v; H. B.
k. 38v; Z. M. k. 39v; Z. O.. k.40v,; wyroki k. 9-10, 11-12,13, postanowienie o poszukiwanym listem gonczym k. 66, list
gonczy k.67, postanowienie o wydaniu europejskiego nakazu aresztowania k.112, karta karna k. 384-386,

Podczas skladania pierwszych wyjasnien oskarzony K. K. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
(k. 264) W trakcie posiedzenia w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania K. K. (4) przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz wykonywal prace w systemie bez konwojowania i nie powrécit do
zakladu karnego. Przebywal w tym czasie w Belgii i Holandii. Wiedzial, ze byt poszukiwany. (k.268-268v)

K. K. (1) na rozprawie przyznat sie do popehia zarzucanego mu czynu i odmoéwil sktadania wyjasnien (k.399)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego przyznajacego sie do popelnienia zarzucanego mu czynu zastluguja na wiare, albowiem
znajduja potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Sad uznal za wiarygodne zeznania zlozone podczas postepowania przygotowawczego przez $wiadkéw A. S. (2) (k.7-7v)
— zastepcy dyrektora Zakladu Karnego w D., pracownikéw (...) w K.: W. B. (k.35v), H. R. (k.37v), H. B. (k.38v), Z. M.
(k.39v) oraz Z. O. (k.40v), ktorzy opisali okoliczno$ci powziecia wiadomosci o uwolnieniu sie z miejsca wykonywaniu
pracy w systemie bez konwojenta K. K. (1). Nie posiadali jednak informacji o sposobie i przebiegu zbiegniecia z miejsca
pracy oskarzonego. Nalezy wskazacé, iz na ocene wiarygodnosci zeznan §wiadkow nie mialo wplywu to, iz na rozprawie
nie potrafili podaé¢ okolicznoéci dotyczacych przedmiotowego zdarzenia, bowiem od daty czynu uplynal okres ponad
8 lat.

Relacje $wiadkow byly spdjne, logiczne i pozbawione wewnetrznych sprzeczno$ci. Ich zeznania wzajemnie
korespondowaly ze soba oraz znajdowaly odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym.

Za wiarygodne w caloéci Sad uznal rowniez dowody w postaci zalaczonych do akt sprawy dokumentéw. Sporzadzono
je w odpowiedniej formie przez podmioty uprawnione do ich wystawienia. Nie byly kwestionowane przez zadna ze
stron, nie budzily réwniez watpliwoéci co do ich autentycznoSci.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, iz kompleksowa ocena caloSci materialu dowodowego zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie, dokonana w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, w ocenie Sadu, pozwolila na niewatpliwe
stwierdzenie sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Przestepstwo z art. 242 § 1 k.k. popelnia ten, kto uwalnia sie sam, bedac pozbawionym wolno$ci na podstawie
orzeczenia sagdu lub prawnego nakazu wydanego przez inny organ panstwowy. W niniejszej sprawie oskarzony byt
pozbawiony wolno$ci na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 26.10.2005 r. sprawie sygn. akt. II K
657/04. ,Samo uwolnienie” nalezy rozumiec jako wydostanie sie poza obreb miejsca zamkniecia lub spod dozoru (wyr.
SN z 23.9.1992 1., III KRN 129/92, OSNKW 1993, Nr 1—2, poz. 6), natomiast wymaganym skutkiem jest odzyskanie




przez sprawce wolno$ci, nawet na krotki czas. Dlugo$é pozostawania na wolnoéci ma znaczenie dla wymiaru kary
z uwagi na intensywno$¢ ataku na dobro prawne, jakim jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci,
gdyz dluzsza absencja w miejscu pozbawienia wolnoSci powoduje proporcjonalnie wiekszy zakres czynnosci zwigzany
z doprowadzeniem sprawcy z powrotem.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy K. K. (1) uwolnil sie z miejsca §wiadczenia pracy, odzyskujac wolno$c
i powodujac swoim zachowaniem konieczno$¢ wszczecia jego poszukiwan na terenie kraju i wydania listu gonczego.
W zwigzku z ukrywaniem sie oskarzonego poza granicami kraju wystapila konieczno$¢ wydania europejskiego nakazu
aresztowania, co doprowadzilo do jego zatrzymania dopiero w 2019 roku.

Sad uznal K. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 25 lutego 2011 r., w K., bedac pozbawionym wolno$ci na podstawie
wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach w sprawie II K 657/04 i wykonujac prace w systemie bez konwojenta,
uwolnil sie sam z miejsca wykonywania pracy, jak rowniez nie powrécit do Zakladu Karnego w D. w dniu 25 lutego
2011 r. czym wyczerpal dyspozycje art. 242 § 1 kk.

Sad wymierzy} oskarzonemu K. K. (1) kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Rodzaj jak i wymiar orzeczonej kary jest w ocenie Sadu adekwatny do stopnia winy i do znacznej spolecznej
szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego. Oskarzony godzil w dzialalno$§¢ wymiaru sprawiedliwosci
destabilizujac tok odbywania kary i doprowadzajac do bezprawnego przebywania na wolno$ci osoby prawomocnie
skazanej na kare pozbawienia wolnoéci.

Ponadto na niekorzy$¢ oskarzonego Sad przyjal, iz okres bezprawnoéci przebywania na wolnosci tj. okres pomiedzy
dniem uwolnienia sie z miejsca wykonywania pracy i nie powrotu do Zakladu Karnego w D. tj. dniem 25 lutego 2011
r., a powrotem do zakladu karnego trwal niemalze osiem lat. Oskarzony K. K. (1) ukrywat sie przed organami wymiaru
sprawiedliwo$ci, w zwiazku z czym zostal wobec niego wydany europejski nakaz aresztowania, ktéry dopiero w 2019
r. doprowadzil do zatrzymania go poza granicami kraju.

Za jedyna okoliczno$é lagodzaca mozna uznaé przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu
(chot nie od razu — k. 264), z tym jednak, ze w konkretnym przypadku ma to jedynie formalny wymiar. Popelnienie
przestepstwa jest oczywiste, oskarzony po prostu oddalit sie w celu unikniecia odbywania kary i przyznanie sie w
niczym nie przyczynilo sie do wyjasnienia sprawy, ani do przyspieszenia postepowania karnego. Znaczenie mogloby
mie¢ jedynie wyrazenie skruchy, ale owa nie zaistniala, w kazdym razie nie w zauwazalny sposéb.

Rozstrzygajac o karze, jakg nalezy oskarzonemu wymierzy¢ sad zdecydowal, ze nie moze to by¢ ani kara grzywny, ani
kara ograniczenia wolno$ci. Decydujac sie na wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci w orzeczonym wymiarze, sad
mial na uwadze przede wszystkim dotychczasowa wielokrotng karalno$§¢ oskarzonego za rézne przestepstwa (karta
karna k. 384-386) i wielki stopien spotecznej szkodliwoSci tego przestepstwa.

Poza tym przestepstwo objete niniejszym postepowaniem wigzalo sie z nierespektowaniem orzeczenia sadu, co
niekorzystnie rokuje odno$nie wykonania przez oskarzonego kary grzywny lub kary ograniczenia wolno$ci. Nadto
oskarzony nie pracuje i nie ma dochod6éw oraz nie posiada majatku nie moglby zatem uiécié grzywny.

Wezeéniejsze skazania obejmowaly kary wolnoSciowe (kara ograniczenia wolnoSci, kara pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem), ale przede wszystkim kary izolacyjne, ktére jednak nie powstrzymaly go przed
popelnieniem kolejnego czynu zabronionego. Zdaniem Sadu wzglad na wskazane wyzej okoliczno$ci, przemawia za
przyjeciem, ze jedynie kara pozbawienia wolnosci, wykonywana w formie bezwzglednej i resocjalizacja w warunkach
zakladu karnego u$wiadomia oskarzonemu naganno$¢ jego postepowania. Nadmienié nalezy, ze taki wymiar kary
pozwoli na wypekienie jej celow w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej oraz ksztaltowania prawidtowych
postaw w spoleczenstwie. Ponadto w Srodowisku lokalnym oskarzonego, winna odnie$¢ oddzwiek, wskazujac ze
zachowania sprzeczne z porzadkiem prawnym nie uchodza sprawcom bezkarnie.



Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 20.02.2019 r. do dnia 24.05.2019 r. do godz.18:20. Oskarzony K. K. (1) zostat osadzony
w areszcie ekstradycyjnym w dniu 20.02.2019 r. Natomiast w dniu 24.05.2019 r. godz. 18:20 rozpoczat odbywanie
kary pozbawienia wolnosci z wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach w sprawie sygn. akt. II K 657/04.

Ze wzgledu za$ na sytuacje ekonomiczng oskarzonego oraz dlugotrwalg izolacje, Sad na podstawie art. 624 §1 kpk
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w calo$ci.



