Sygn. akt I K 58/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Ewelina Kazberuk
Oskarzyciel — funkcjonariusz z (...) Skarbowego w O. W. P.
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2018 r.

sprawy A. R.

s.A'aiA. zdomuJ.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i (...) sp. z o0.0. z siedziba w S., poprzez
swoje dzialanie polegajace na zawarciu umowy o dzierzawe powierzchni w lokalu o nazwie (...) mieszczacym sie przy
ul. (...) w K., celem organizowania w nim gier na automatach, w dniu 29 listopada 2016r. urzadzal bez wymaganego
zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, tj. w ww. lokalu gry na automatach o nazwie A. (...) F. X. nr (...)i
R. G. nr (...) naruszajac dyspozycje okre$lone w art. 6 ust. 1, w art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada
2009r. o grach hazardowych (j.t. Dz. U.2016.471),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.

I. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art.
9 § 3 k.k.s. skazuje, za$ na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 150 (stu pie¢dziesieciu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 100 (stu) zlotych;

II. na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. i art. 29 pkt 2 k.k.s. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych w postaci automatéow do gry oraz wyjetych z nich §rodkéw pienieznych zapisanych pod pozycja 15/18
ksiegi przechowywanych przedmiotow tutejszego Sadu;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w calosci,
w tym oplate w kwocie 1500 (jeden tysiac piecset) zlotych.

Sygn. akt. II K 58/18

UZASADNIENIE

A. R. (1) zostal oskarzony, o to ze bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialng za sprawy gospodarcze
i (...) sp. z o.0. z siedziba w S., poprzez swoje dzialanie polegajace na zawarciu umowy o dzierzawe powierzchni w
lokalu o nazwie (...) mieszczacym sie przy ul. (...) w K., celem organizowania w nim gier na automatach, w dniu 29
listopada 2016r. urzadzal bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, tj. w ww. lokalu gry
na automatach o nazwie A. (...) F. X. nr (...)iR. G. nr (...) naruszajac dyspozycje okre§lone w art. 6 ust. 1, w art. 14



ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (j.t. Dz. U.2016.471), tj. 0 przestepstwo
skarbowe okre$lone w art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

W dniu 13.11.2015 r. W. W. (1) (wynajmujacy) zawarl umowe najmu powierzchni uzytkowej 3 m® lokalu M. K. (...)-
(...)K.,,ul. (...)Iok. 1i 2 z PTAK Spélka z .0. z siedzibg w S. reprezentowang przez Prezesa Zarzadu A. R. (2) (najemca).

Tego samego dnia w w/w lokalu zainstalowano automaty o nazwie A. (...) F. X. nr (...)iR. G.nr (...).

W dniu 29 listopada 2016 r. funkcjonariusze Urzedu Celnego w O. Oddzialu Celnego w B. przeprowadzili kontrole
wyzej wymienionego lokalu, ustalajac, iz znajduja sie tam automaty o nazwie A. (...) F. X. nr (...) i R. G. nr
(...). Automaty byly wlaczone i gotowe do uzycia. Funkcjonariusze Stuzby Celnej podjeli dzialania, ktére polegaly
na ogledzinach zewnetrznych tych urzadzen. Automaty nie posiadaly numeréw po$wiadczen rejestracji lub innych
oznaczen $wiadczacych o ich legalnosci.

Funkcjonariusze kierujac sie posiadang wiedza, pozyskana w toku wcze$niejszych kontroli stwierdzili, iz urzadzenia
znajdujgce sie w tym lokalu dziataja prawdopodobnie na zasadach i w sposéb wyczerpujacy przepisy ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Eksperyment procesowy nie moglt zostac¢ przeprowadzony, bowiem po
zakredytowaniu automatu przyciski na konsoli automatu nie byly aktywne, a na ekranie monitora wyswietlil sie
komunikatach o otwartych drzwiach. Przedmiotowe automaty oraz znajdujace sie w nich $rodki pieniezne zostaly
zatrzymane do sprawy.

Z opinii bieglego wynika, iz gry na zatrzymanych automatach byly realizowane na urzadzeniach komputerowych.
Organizowane byly w celach komercyjnych - wymagaly wniesienia oplaty za gry. Sa grami komercyjnymi — pozwalaja
lub pozwalaly na realizacje wyplat wygranych bezposrednio do wyplacanych przez kazdy automat — monetami oraz
wyplat poza automatami. Oferowane gry maja charakter losowy — wynik kazdej pojedynczej gry jest zalezy od
przypadku oraz — po uruchomieniu gry — o jej wyniku decyduje algorytm gry. Grajacy nie ma zadnego wplywu na
koncowy wynik pojedynczej gry. W tym sensie kazda pojedyncza gra ma charakter losowy. Gry zawierajg element
losowosci — programy gier sg napisane — standardowo - z wykorzystaniem procedur losowych (pseudolosowych).
Automaty umozliwiaja przeprowadzenie rozliczen finansowych prowadzonych gier w oparciu o stany licznikow. Kazdy
automat oferuje gry majace cechy gier na automatach, o ktérych mowa w ustawie — powinien zatem podlega¢ pod

jej wymogi.

Lokal przy ul. (...) w K. nie widnieje na liScie dozwolonych kasyn gry podanej przez Ministerstwo Finanséw dla
wojewodztwa (...).

(...) sp. z 0.0. z siedziba w S. nie wystepowala do ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych z wnioskiem o
udzielenie koncesji na prowadzenie kasyna gry, w ktérym moglyby by¢ urzadzane gry na automatach na podstawie
przepiséw ustawy o grach hazardowych.

Sad ustalil powyziszy stan faktyczny na podstawie: protokotu z przebiegu prowadzonego w drodze
eksperymentu procesowego doswiadczenia odtworzenia przebiegu gry na automacie k. 14-19, protokotu przeszukania
lokalu M. K. (...)-(...) K., ul. (...) lok. 11 2 k. 9-10, spisu i opisu rzeczy znalezionych w toku przeszukania k.11, umowa
najmu k.12, protokét instalacji automatéw k.13, protokdl ogledzin automatéw k. 20- 25, opinia k. 52a- 57, wykaz
wydanych koncesji na prowadzenie kasyna gry k. 71-73, informacja z Ministerstwa Finansow k. 363.

Oskarzony A. R. (1) w zlozonych wyjasnieniach nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wskazal,
iz urzadzenia, o ktére chodzi w sprawie czyli symulatory nie podlegaja pod ustawe hazardowa, gdyz nie przynosza
zadnego dochodu, nie mozna na nich niczego wygrac, zadnych punktéw czy pieniedzy, gry na nich nie maja charakteru
losowego, poniewaz jest to tylko gra czasowa o stalym czasie gry. Po uplywie wykupionego czasu gry wszystko sie
kasuje. Ostateczny wynik kazdej gry jest zerowy. Oskarzony wskazal, iz o tym, ze na przedmiotowym urzadzeniu nie



mozna prowadzié gry o wygrane pieniezne lub rzeczowe oraz o tym, ze gry nie maja charakteru losowego, a zatem,
ze przedmiotowe urzadzenie nie podlega pod ustawe hazardowa posiada wiedze z opinii sporzadzonej przez bieglego
sadowego z listy Prezesa Sadu Okregowego w Shupsku, ktora otrzymal wraz z przedmiotowym urzadzeniem. Wskazat
przy tym, ze o powyzszym jest informacja pisemna na urzadzeniach, to znaczy, ze po uplywie wykupionego czasu wynik
gry jest zerowy. Skoro znany jest wynik gry przed rozpoczeciem korzystanie z danego urzadzenia, to nie moze by¢
mowy o charakterze losowym. To ze urzadzenia eksploatowane przez spolke (...) Sp. z .0.0. nie podlegaja pod przepisy
ustawie hazardowej stwierdzono i potwierdzono w prawomocnych orzeczeniach sagdowych, ktére go utwierdzily co do
legalnoSci ich uzytkowania. (k. 347v-348)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu,
albowiem sa one sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Przede wszystkim nie mozna zgodzié sie z twierdzeniem oskarzonego A. R. (2), iz automaty, ktére wykorzystywata
jego firma nie podlegaly pod gry hazardowe, gdyz nie przynosily zadnego dochodu, nie mozna na nich wygra¢ punkéw
czy pieniedzy, a gry na nich nie maja charakteru losowego, poniewaz jest to tylko gra czasowa o stalym czasie gry.
Zdaniem Sadu wskazywane przez oskarzonego argumenty nalezalo uznaé jedynie za przyjeta linie obrony.

Sad przyznal walor wiarygodnosci zeznaniom B. K. — funkcjonariusza Shuzby Celnej, ktory realizowal czynnosci
kontrolne w dniu 29.11.2016 r. Swiadek wskazal, iz automaty wygladem przypominaly urzadzenia wykorzystywane
do organizowania gier hazardowych. Automaty nie posiadaly numer6w poswiadczen rejestracji lub innych oznaczen
$wiadczacych o ich legalnoSci. W momencie wejécia funkcjonariuszy do lokalu, obydwa automaty byty wlaczone.

Swiadek zeznal, iz kierujac sie posiadang przez funkcjonariuszy wiedza, pozyskana w toku wezeéniejszych kontroli
stwierdzili, iz urzadzenia znajdujace sie w tym lokalu dzialaja prawdopodobnie na zasadach i w sposob wyczerpujacy
przepisy ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Fakt ten spowodowal, ze postanowiono
przeprowadzi¢ eksperyment kontrolny. Zaréwno na pierwszym jak i drugim automacie eksperyment procesowy
nie mog} by¢ przeprowadzony. Przyciski na konsoli automatu byly nieaktywne, a na ekranie monitora wyswietlil
sie komunikat o otwartych drzwiach. Automat zostal prawdopodobne zdalnie zablokowany. Jego zdaniem obydwa
automaty byly typowymi automatami do gier hazardowych. (k. 43v)

Zeznania $wiadka B. K. odno$nie tego, iz zatrzymane automaty dzialajg na zasadach i w spos6b wyczerpujacy przepisy
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych potwierdzila opinia bieglego sadowego A. C. z zakresu
mechaniki technicznej, ogbélnej budowy i eksploatacji maszyn, teorii maszyn i mechanizméw techniki komputerowe;j.

W opinii biegly wskazal, iz gry na zatrzymanych automatach byly realizowane na urzadzeniach komputerowych.
Gry na kazdym automacie umozliwiala wplata przez jeden z akceptoréw. Wplacona kwota jest przeliczna na punkty
(...). O mozliwoéci gry na kazdym automacie decyduje tylko niezerowy stan licznikéw (...). Gry zawieraja element
losowo$ci — programy gier sa napisane — standardowo — z wykorzystaniem procedur losowych (pseudolosowych).
Gry maja charakter losowy, grajacy na wynik pojedynczej gry nie ma zadnego wplywu. Wynik kazdej gry jest zalezny
od programu gry i jest dla grajacego nieprzewidywalny. Automaty umozliwiaja lub umozliwialy (czego dowodza
liczniki w (...)) bezpos$rednie wyplaty wygranych monetami. Automaty pozwalaja na prowadzenie wyplat poza
automatami. W automatach sa dodatkowe uklady blokujace rézne funkcje automatéw (mozliwosé wplat, dostep
do menu, kasowanie punktow....). Oferowane gry od grajacego nie wymagaja zadnej zrecznoSci. Wymagana jest
jedynie minimalna umiejetno$¢é manualnej obstugi klawiatury (monitora), ktorej zreczno$cia nazwaé nie mozna. Czas
prowadzenie gier w zaden sposéb nie jest uzalezniony od zrecznoSci. Czas prowadzenia gier w zaden sposdb nie jest
limitowany wplatami. Gra na kazdym automacie nie ma zadnych cech zreczno$ciowych i nie jest symulacja gier. Gry
odbywaja sie w trybie realnym ( za pieniadze). Biegly wskazal, iz kazdy automat oferuje gry majace cechy gier na
automatach, o ktorych jest mowa w Ustawie — powinien zatem podlegaé pod jej wymogi. (opinia k. 52a-57).



Sad w calo$ci podzielil powyzsza opinie albowiem zostala ona sporzadzona przez osobe dysponujaca fachowa wiedza
w tej materii oraz jest logiczna i spojna. Wykonana zostala w sposoéb rzetelny, udzielita logicznych i rzeczowych
odpowiedzi. Opinia zostala sporzadzona w oparciu o akta sprawy, ogledziny i badanie dowodow rzeczowych. Ponadto
nie byla w toku postepowania kwestionowana.

W Swietle powyzszego w ocenie Sadu nie mozna mie¢ watpliwo$ci, ze gry na badanych urzadzeniach majg charakter
losowy przy uwzglednieniu treéci art. 2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych, ktéry stanowi, iz grami na automatach
sg gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych oraz gry
odpowiadajace zasadom gier na automatach urzadzane przez sie¢ Internet o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w
ktorych gra zawiera element losowosci.

Sad co do zasady nie kwestionowal zeznan $wiadka W. W. (1) — dzierzawcy lokalu przy ulicy (...) lok. 1i 2. Zeznal on,
iz automaty zostaly wstawione w dniu 13.11.2015 r., nie byl przy ich instalacji i nie wie kto je zainstalowal. Wcze$niej
w jego lokalu nie bylo automatéw. Umowe dzierzawy najmu powierzchni uzytkowej zawarl z p. W. - przedstawicielem
firmy (...) Sp. z 0.0.”. Swiadek wskazal, iz z tego tytulu otrzymuje kwote 150 zlotych. Wystawia fakture do 10 dnia
miesigca na firme (...) Sp. z .0.0.1ip. W. ja odbiera. Nie przyjmuje dodatkowych pieniedzy, tylko za dzierzawe. Dodal,
iz nie byl §wiadkiem zeby kto$ otwieral i zasilal automaty pieniedzmi. Nie byl réwniez §wiadkiem zeby w automatach
zabraklo pieniedzy na wygrane. Swiadek dodal, iz on automat6éw nie wlacza i nie wylgcza, nie posiada do nich kluczy.
Swiadek podkreslil, iz z tego co wie automaty nie wyplacajac wygranych pienieznych, bo sa to symulatory czasowe.
Na automacie widnieje nr telefonu i jezeli padnie jaka$§ wygrana, gracz dzwoni pod ten numer telefonu. Oskarzony
podkreslil, iz nie zna zasad gry na automatach. Nie wie czy wlaciciel automatéw posiada zezwolenie na urzadzenia
i prowadzenie gier na automatach. (k.5v-6)

W powyzszym zakresie tut. Sad w pelni podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 16 marca 2017 .
sygn. akt V KK 21/17, ze dzialalno$¢ w zakresie gier na automatach, w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy z 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.), urzadzana bez stosownej koncesji oraz poza kasynem
gry, jest zawsze dzialalnoS$cig nielegalna. Dlatego tez, kazdy kto spelnia powyzsze kryteria zakwalifikowania go jako
urzadzajacego gre hazardowa, bez wzgledu na forme prawna oraz gdy miejscem urzadzenia gry nie bedzie kasyno gry,
narusza przepisy ustawy karnoskarbowe;j.

Czyn z art. 107 § 1 kks moze zostaé popelniony umys$lnie, zar6wno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym.
Z zamiarem ewentualnym mamy do czynienia w sytuacji, kiedy sprawca przewidujac mozliwo$¢ popelienia czynu
zabronionego, godzi sie na jego popelnienie. W Swietl powyzszych rozwazan, nie ulega watpliwo$c, iz oskarzony,
co najmniej przewidywal mozliwo$é popelnienia czynu zabronionego. Zapoznawanie sie przez oskarzonego z
publikacjami, orzeczeniami i opiniami w zakresie urzadzania gier na automatach $wiadczy niewatpliwie o jego
watpliwo$ciach co do istniejacego stanu prawnego.

W ocenie Sadu nie mozna uzna¢ zatem, ze oskarzony dzialal w ramach nieSwiadomos$ci karalnos$ci, o ktérej mowa
w art. 10 § 4 KKS, czy tez w bledzie co do ustawowego znamienia przestepstwa skarbowego, o ktorym mowa w art.
10 § 1 KKS. Nie dzialal rowniez w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca
bezprawnosé.

Reasumujgc, w niniejszej sprawie bezspornym jest, ze oskarzony A. R. (1) nie prowadzil swojej dzialalnoéci w oparciu
o koncesje na prowadzenie kasyna gry. Dzialal w (...) Sp. z .0. 0. siedziba w S., ktéra na podstawie stosownych umoéw
dzierzawila niewielka powierzchnie do wstawienia automatéw. Automaty byly poza jakakolwiek kontrola wstawione
w miejscach, ktore swoim wygladem daleko odbiegaly od kasyna gry i byty udostepniane graczom. Ponadto oskarzony
nie posiadal zadnych zezwolen na prowadzenie dzialalnoéci w zakresie gier losowych lub gier na automatach, po
ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu skarbowego. W ocenie Sadu Prezes tej Spolki tj. oskarzony A. R. (1)
doskonale wiedzial, ze urzadzal gry na automatach wbrew przypisom ustawy o grach hazardowych. Zajmujac sie
organizowaniem gier oskarzony musial sobie zdawac sprawe, ze prowadzenie gry na automatach byto mozliwe tylko w
formie kasyna gry i za zezwoleniem, a nie w formie podnajecia niewielkiej powierzchni, na ktérej ustawiono automaty.



Zachowanie oskarzonego z pewnoScia byto w pelni przemyslane i Swiadome, a na jego korzy$¢ w zadnym wypadku nie
moga Swiadczy¢ pojedyncze opinie prawne czy wybiorczo wybrane jednostkowe orzecznictwo. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, ze opinie, na ktore powoluje sie oskarzony tworzone byly na zlecenie lobby hazardowego i co oczywiste musialy
byly zgodne z oczekiwaniami zleceniodawcow.

Nalezy rowniez podkresli¢, iz (...) Sp. z .0.0. reprezentowana przez oskarzonego A. R. (1) nigdy nie dzialala legalnie,
tj. nie posiadala zadnych zezwolen na prowadzenie gier na automatach i nie poczynila rowniez zadnych staran, by
zalegalizowac swoja dzialalno$¢.

Art. 983 kks wskazuje, iz za przestepstwa skarbowe odpowiada jako sprawca takze ten, kto na podstawie przepisow
prawa zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlno$ci finansowymi danego podmiotu - oskarzony peknit
funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o0.0. z siedziba w S.. Sad przypisal oskarzonemu popelienie przedmiotowych
czynéw w formie urzadzania gier albowiem automaty stanowily wlasnoé¢ spoélki, ktéra byla strong umow
dzierzawy, oskarzony jako Prezes dysponowal przedmiotowymi urzadzeniami oraz decydowatl o ich umiejscowieniu i
wykorzystaniu. Sad uznal, iz oskarzony urzadzal gry losowe, a mianowicie podejmowat dzialania zmierzajace do tego,
aby mogly one sie odbywa¢ w postaci: wynajecia lokalu, umieszczenie w nim automatu.

Sad w caloéci uznal za wiarygodne dokumenty sporzadzone przez funkcjonariuszy w ramach procedury kontroli. Brak
bylo jakichkolwiek podstaw do ich zakwestionowania.

W $wietle oméwionego materialu dowodowego wina oskarzonego i okoliczno$ci popelnienia zarzucanego mu czynu
nie budza watpliwosci.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz w dniu 1 kwietnia 2017 r. weszla w zycie ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o zmianie
ustawy o grach hazardowych oraz niektorych innych ustaw, ktéra to ustawa znowelizowala art. 107 k.k.s. Zgodnie z
dyspozycja art. 2 § 2 k.k.s. jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa
skarbowego lub wykroczenia skarbowego, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy

W niniejszej sprawie pomiedzy data popelnienia czynu, a data orzekania nastgpila nowelizacja ustawy bedacej
podstawa skazania. Poréwnujac poprzednie i obecne brzmienie art. 107 §1 k.k.s. nalezy stwierdzi¢, ze przepis ten
ulegl zmianom redakcyjnym. W brzmieniu sprzed 1 kwietnia 2017 r. przepis ten penalizowal zachowanie polegajace
na urzadzaniu lub prowadzeniu wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia gry losowej, gry
na automacie lub zakladu wzajemnego. Obecnie przepis ten brzmi nastepujaco ,kto wbrew przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub zezwolenia urzadza lub prowadzi gry hazardowe, podlega karze grzywny do 720 stawek
dziennych albo karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom lacznie”.

Zgodnie bowiem ze znowelizowana wersjg art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych:
»grami hazardowymi sa gry losowe, zaklady wzajemne, gry w karty, gry na automatach”. W odniesieniu do czynu
bedacego przedmiotem niniejszego postepowania nalezy wiec stwierdzié, ze zmiana art. 107 §1 k.k.s. byla jedynie
zmiang redakcyjna, a czyn zarzucony oskarzonemu nadal podlega ukaraniu na podstawie art. 107 § 1 k.k.s.

W dalszym ciggu dzialalno$¢ w zakresie gier na automatach moze by¢ prowadzona jedynie po uzyskaniu koncesji
na kasyno gry co wynika z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, a
urzadzenia zabezpieczone w lokalu oskarzonego stuza do gier na automatach w rozumieniu art. 2 ust 3 ustawy o grach
hazardowych.

Zgodnie z dyspozycja art. 2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych grami na automatach sa gry na urzadzeniach
mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych oraz gry odpowiadajace zasadom
gier na automatach urzadzane przez sie¢ Internet o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w ktérych gra zawiera element
losowosci.



A wygrana rzeczowa w grach na automatach jest rowniez wygrana polegajaca na mozliwosci przedluzania gry bez
koniecznosSci wplaty stawki za udzial w grze, a takze mozliwo$¢é rozpoczecia nowej gry przez wykorzystanie wygranej
rzeczowej uzyskanej w poprzedniej grze. (art. 2 ust. 4 cyt. Ustawy) Grami na automatach sg takze gry na urzadzeniach
mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, oraz gry odpowiadajace zasadom
gier na automatach urzadzane przez sie¢ Internet organizowane w celach komercyjnych, w ktorych grajacy nie ma
mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma charakter losowy. (art. 2 ust. 5 cyt. Ustawy)

Opinia bieglego nie pozostawila najmniejszych watpliwosci, ze w grach wystepowal element losowoSci, bowiem
grajacy na wynik pojedynczej gry nie ma zadnego wplywu. Wynik kazdej gry byl zalezny od programu gry i byt
dla grajacego nieprzewidywalny. Gry na automatach byly urzadzone w celach komercyjnych, bowiem automaty
umozliwialy bezpos$rednie wyplaty wygranych monetami oraz pozwalaly na prowadzenie wyplat poza automatami.
Czas prowadzenia gier w zaden spos6b nie byt uzalezniony od zrecznosci. Gra na kazdym automacie nie ma zadnych
cech zreczno$ciowych i nie byl symulacja gier.

Natomiast art. 14 ust.1 cytowanej ustawy stanowi, iz urzadzanie gier na automatach jest dozwolone wylacznie
w kasynach gry na zasadach i warunkach okre§lonych w zatwierdzonym regulaminie i udzielonej koncesji lub
udzielonym zezwoleniu, a takze wynikajacych z przepisow ustawy. Zgodnie z art. 23a cytowanej ustawy automaty i
urzadzenia do gier, moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace koncesje lub zezwolenie na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie gier losowych lub gier na automatach oraz przez podmioty wykonujace monopol panstwa, po
ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu celnego."

Nie ulega réwniez watpliwoéciom, ze oskarzony urzadzat gry na automatach w sposob sprzeczny z przepisami
obowiazujacej ustawy o grach hazardowych. Bezspornym jest, iz oskarzony nie posiadat koncesji lub zezwolenia na
prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier na automatach, nie wykonywal monopolu panistwa, oraz to, ze automaty nie
byly zarejestrowane przez naczelnika urzedu celnego. (k.71-73, 363)

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, Sad wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci
150 stawek dziennych po 100 zl. Okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad uwzglednil mozliwoéci zarobkowe
oskarzonego i jego obecna sytuacje materialna. W ocenie Sadu wymierzona kara jest wspdlmierna do stopnia
zawinienia oskarzonego, jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz zadoSéuczyni spolecznemu odczuciu
sprawiedliwo$ci. Niewatpliwie okoliczno$ciami obcigzajacymi jest duzy stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego
przez oskarzonego czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra chronionego prawem
jakim jest mienie Skarbu Panstwa. Natomiast okolicznoScia lagodzaca jest niekaralno$¢ oskarzonego w chwili
popelnienia zarzucanego mu czynu (karta karna k.357)

Spelnione sa ponadto stawiane karze zadania w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej, to jest sprzyjanie
ksztaltowaniu $wiadomoSci prawnej spoleczenstwa poprzez wplywanie na wzmocnienie sie przekonania, ze
naruszanie porzadku prawnego nie uchodzi bezkarnie, a przeciwnie spotyka sie ze sprawiedliwa kara.

Przy przestepstwach hazardowych z art. 107 § 1—3 kks przepadek ma charakter obligatoryjny, gdy dotyczy on
dokumentu lub urzadzenia do gry losowej, gry na automacie lub zakladu wzajemnego, $§rodkéw pienieznych
znajdujacych sie w urzadzeniu oraz wygranych, ktére na podstawie tego dokumentu przypadaja grajacemu, a takze
Srodkow uzyskanych ze sprzedazy udzialu w grze lub wplaconych stawek.

Zatem nalezalo zgodnie z art. 3085 kks i art. 29 pkt. 2 kks orzec przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych w postaci automatéw do gry oraz wyjetych z nich Srodkéw pienieznych zapisanych pod 15/18 ksiegi
przechowywanych przedmiotéw tutejszego Sadu.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
kwocie 1500 zlotych.



