Sygn. aktII K 233/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Olejarczyk
Protokolant: p.o. sekr. sadowy Agata Gackiewicz
Prokurator Prokuratury Rejonowej: Jarostaw Duczmalewski
po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2016 r.

sprawy

R. P.

syna J.iK. zd. B.

ur. (... )w W.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 07 wrzeénia 2015 r. w Komisariacie Policji w K. zlozyt zawiadomienie o popelionym przestepstwie
polegajacym na sfalszowaniu jego podpisu pod umowa kredytowa, a nastepnie na tej podstawie wyludzenia kredytu
w kwocie 27.800 zl z (...) Bank (...) SA wiedzgc, ze przestepstwa tego nie popehmiono,

.o czynz art. 238 k.k.

II. w dniu o1 pazdziernika 2015 r. bedac przestuchiwanym w sprawie 3 Ds. 1561/15/VI w Komisariacie Policji w K.
po uprzednim uprzedzeniu o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznal nieprawde, twierdzac,
ze zadnej umowy kredytowej z bankiem (...) SA nie zawieral, mimo ze faktycznie w dniu 21 czerwca 2012 r. umowe
taka faktycznie zawarl,

g.oczynzart. 233 § 1 k.k.
I. oskarzonego R. P. uznaje za winnego popekienia zarzucanych mu czyndéw i za to:

- za czyn z pkt I a/o z mocy art. 238 k.k. skazuje go na kare grzywny w wysokoS$ci 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

- za czyn z pkt IT a/o z mocy art. 233 § 1 k.k. skazuje, za$§ na podstawie art. 233 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37 a
k.k. wymierza mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10 (dziesie¢) zlotych,

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary grzywny
i w ich miejsce orzeka kare laczna w wymiarze 140 (stu czterdziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) ztotych,

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
calosci.



II K 233/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 wrzeénia 2015 r. w Komisariacie Policji w K. pojawil sie R. P., ktéry do protokolu przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie podal, ze nieustalona osoba podrabiajac jego podpis wziela na jego nazwisko kredyt
w banku, a on teraz zmuszony jest do jego splaty. Przed przystapieniem do zlozenia zawiadomienia o przestepstwie
przystuchujacy go R. N. z miejscowego Komisariatu Policji uprzedzil go o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie
zawiadomienia o niepopelnionym przestepstwie.

Protokét ten zgodnie z wlasciwoscia miejscowa przestano do Komendy Rejonowej Policji W. I, gdzie pod nadzorem
Prokuratury Rejonowej (...) wszczeto dochodzenie o sygn. 3 Ds. 1561/15/VI o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 §
1kk w zw. z art. 11§ 1 kk polegajacy na doprowadzeniu w dniu 21 czerwca 2012 r. w W. przy ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 277 800 z} przez pozyczkobiorce poprzez podrobienie podpisu przez nieznana osobe
podajaca sie jako R. P. skladajaca podpis na przedmiotowej umowie na szkode (...) Bank (...) SA wprowadzajac tym w
blad Bank, co do mozliwoéci i zamiaru wywiazania sie ze zobowigzania finansowego wynikajacego z zawarcia umowy
pozyczki gotowkowej o nr (...).

W ramach tego postepowania R. P. zostal przestuchany w dniu 1 pazdziernika 2015 r. w Komisariacie Policji w K. w
charakterze Swiadka, przed przestuchaniem zostal on uprzedzony o odpowiedzialnos$ci karnej za zeznanie nieprawdy
jak i zatajenie prawdy (art. 2338 1 kk). W zlozonych zeznaniach R. P. stanowczo stwierdzil, ze nie zawieral on zadnej
umowy kredytowej z (...) Bank (...) SA, a oszustwo to podejrzewa J. S., ktéremu sprzedal swoje mieszkanie w W..

W toku tego postepowania uzyskano opinie z zakresu badan dokumentow, z ktorej wynikato, ze reczny zapis cyfrowy
»21.06.2016” jak i podpis (...) widniejacy na umowie pozyczki gotowkowej o nr (...) zostal nakreélony przez R. P..

Wobec powyzszego w dniu 22 lutego 2016 r. postepowanie 3 Ds. 1561/15/VI zostalo umorzone wobec braku znamion
czynu zabronionego, a z akt tych wylaczono materialy dotyczace czynéw z art. 238 kk i 233§ 1 kk popelnionych przez
R.P..

Ustalono tez, ze z tytulu zawartej umowy kredytowej dokonano splaty kwoty (...),64 przelewem z rachunku osobistego
R. P., ktory posiadat w (...) Bank (...) SA.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujacych dowodow:

protokol przyjecia ustanego zawiadomienia o przestepstwie k. 9-10, protokot przestuchania swiadka R. P. k.38-39,
opinie wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej k.129-134, postanowienie o umorzeniu dochodzenia k.138,
zestawienie wplat dokonanych na rachunek techniczny pozyczki k. 124

Oskarzony R. P. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelienia zrzucanych mu czynéw i
wyjaénil, iz zadnej umowy pozyczki z (...) Bank (...) SA nie podpisywal. W tym banku ma otwarty rachunek osobisty
na ktoéry wplywa jego emerytura, ale nikt oprocz niego nie jest upowazniony do dysponowania §rodkami znajdujacymi
sie na nim. (k.148-150)

W trakcie postepowania przed sadem oskarzony rowniez nie przyznal sie do popelniania zarzucanych mu czynow.
Wskazal, ze przy sprzedazy mieszkania w W. przy ulicy (...), syn zatrudnil J. S., ktéry wyludzil od niego podpis, w
ten sposob, ze dajac mu do podpisania upowaznienie, podsunat mu jeszcze inny dokument do podpisania. Wskazal,
ze podpisal 3 dokumenty z datg 21.06.2012 r, ktdére rzekomo byly upowaznieniami do reprezentacji. Wyjasnil, ze
podpisujgc te 3 dokumenty, przeczytal tylko 2 i byly to upowaznienia. Uznal, ze jezeli dwa byly zgodne, to trzeci tez
byl zgodny. Wskazal, ze J. S. w lutym 2013 r. otrzymal od niego 30000 zlotych na zakup mieszkania. Odbylo sie to



w tym samym banku, ale w innym oddziale. Wskazal, ze nie weryfikowal tego czlowieka, bo mial to zrobi¢ jego syn.
Oskarzony podal, ze nie ma kontaktu z J. S. od trzech lat.

Oskarzony wyjasnil, ze wcze$niej podpisywal z bankiem (...) wiele umoéw, byly to pozyczki, ktdre splacal regularnie.
Wskazal, ze nie kwestionuje podpisu na umowie. Podkreslil, Ze nie bral kredytu, ale mimo to placil go przez p6t rok,
poniewaz nie wiedzial, ze go faktycznie splaca, bowiem nie otrzymywal bilingdw. Zorientowal sie, dopiero wtedy,
kiedy z emerytury zostalo mu potrgcane zobowigzanie przez firme wynajeta przez bank. Osoba pracujaca w banku
poradzila mu, aby zglosil, Ze zostal okradziony. Oskarzony podkreslil, ze nie wiedzial, ze tam jest jego podpis. Policja
nie pokazala mu jego podpisu, jedynie wziela probke pisma. Podkreslil, Zze poprzednie umowy zawieral w siedzibie
oddzialu banku na ulicy (...) i znal blankiet umoéw. (k.168-169)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac wyjasnienia oskarzonego Sad nie dal mu wiary w zakresie, w jakim nie przyznal sie do popeklnienia
zarzucanych mu czynéw. W tym zakresie Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego jako przyjeta na potrzeby niniejszego
postepowania linie obrony, ktéra wobec zgromadzonych dowodéw nie jest przekonywujaca nie posiadaja zadnego
odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym. Jego wyjasnienia nie daja sie pogodzié z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Swiadek R. N., funkcjonariusz policji zeznal, Ze we wrzeéniu 2015 r. w Komisariacie Policji w K., przed przyjeciem
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa poinformowal oskarzonego o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie
falszywych zeznan. Oskarzony stwierdzil, ze rozumie i przystapil wtedy do czynnosci przyjmowania zawiadomienia. Z
tresci tegoz zawiadomienia wynikalo, ze w 2012 roku mial kto§ wyludzi¢ kredyt na nazwisko oskarzonego. CzynnoSci
zostaly wykonane, a material przestany do Komendy Rejonowej Policji W. I. Po niespelna miesigcu, w zwiazku z
wnioskiem K. w W. o pomoc prawng funkcjonariusz Policji ponownie przestuchat w charakterze §wiadka R. P..
Swiadek wskazal, ze sugerowal oskarzonemu, ze na pierwszy rzut oka podpisy sa jego, oskarzony jednak zaprzeczal.
Ponadto oskarzony wskazywal, ze sprawca przestepstwa moze by¢ czlowiek na ktoérego przepisal mieszkanie przy
ulicy (...). Swiadek wskazal, ze widzial te umowa kredytowa i w jego ocenie trzeba byé wyjatkowo nierozgarnietym,
by pomyli¢ ja z blankietem upowaznienia.

R. N. wskazal, ze w zwigzku z wykonywanymi czynno$ciami, udal sie kiedy$ do miejscowosci P. w ktorej mieszka
oskarzony, wraz z bratem i synem. Swiadek podal, ze panujace tam warunki wskazywaly na to, Ze nie stroni sie tam
od alkoholu. Swiadek rowniez wskazal, ze pokazywat oskarzonemu jego podpis na umowie wraz z opinig bieglego, ale
oskarzony sie z nia nie zgadzal. (k.169)

Sad nie znalazt podstaw, by kwestionowa¢ zeznania $§wiadka funkcjonariusza Policji — R. N.. Sa one logiczne oraz
spojne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegblno$ci protokolem o przyjeciu ustanego
zawiadomienia o przestepstwie (k. 9-10), protokotem przestuchania §wiadka R. P. (k.38-39). Nie budzily one zadnych
watpliwos$ci, w ocenie Sadu, co do swej wiarygodnosci i rzetelnoSci.

Sad odczytal zeznania $wiadka J. S., jednakze nie wniosly one istotnych okolicznoéci do sprawy, albowiem §wiadek
zeznawal na temat formalnos$ci zwigzanych ze sprzedaza mieszkania przy ulicy (...) w W.. (k. 126-127).

W oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wina oskarzonego R. P. oraz okolicznoS$ci
popehienia zarzucanych mu czynéw, nie budza w ocenie Sadu watpliwosci.

Sad dysponujac dowodami w postaci: protokolu o przyjeciu ustanego zawiadomienia o przestepstwie z dnia 8
wrze$nia 2015 r.(k. 9-10) oraz protokotu przestuchania §wiadka R. P. z dnia 1 pazdziernika 2016 r. (k.38-39)przyjal,
iz oskarzony zostal pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan oraz odpowiedzialnosci
za zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie. Zostalo to ujete w tresci protokolow i potwierdzone podpisem
oskarzonego. Oskarzony pomimo to zeznal nieprawde twierdzac, ze zadnej umowy kredytowej z (...) Bank (...) SA
nie zawieral, mimo ze faktycznie w dniu 21 czerwca 2012 r. umowe taka zawarl. Zlozyt réwniez zeznania, z ktérych



wynikalo, iz kto$ wyludzil kredyt w (...) Banku (...) SA na jego nazwisko w wysoko$ci 27 800 zl. Nie ulega watpliwosci,
iz w niniejszym przypadku oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem bezpos$rednim. Oskarzony dwukrotnie wskazal
rzekomego sprawce tego przestepstwa i przytoczyl okolicznoSci, ktére w jego ocenie uzasadnialy jego sprawstwo.

Warunkiem odpowiedzialnoS$ci za przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. jest to, by skladajacy zeznanie byt uprzedzony o
odpowiedzialnoSci karnej za falszywe zeznania. Niewatpliwie ten warunek w przedmiotowej sprawie zostat spelniony.

Przestepstwa falszywych zeznan mozna dopuséci¢ sie jedynie w postepowaniu sagdowym albo w innym postepowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy. Nalezy do nich zaliczy¢ postepowanie przygotowawcze w sprawach karnych.

Podejmujgc analize prawng czynu z art. 233 § 1 kk nalezy wskazaé, iz przestepstwo falszywych zeznan nalezy do
najczestszych, przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci. Zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kk, dopuszcza
sie falszywych zeznan ten, kto skladajac zeznania majace stuzy¢ za dowdéd w postepowaniu sadowym lub w innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde. Zabronione zachowanie
moze wiec mie¢ forme dzialania polegajacego na swiadomym skladaniu zeznan nieprawdziwych albo zaniechania,
ktobre polega na powstrzymaniu sie od podania znanych zeznajacemu okoliczno$ci stwierdzajacych prawde.

Treéci zawarte w falszywych zeznaniach musza byé obiektywnie niezgodne z prawda, jak rowniez subiektywnie
nieprawdziwe. Jest to wiec przestepstwo, ktére mozna popelnié jedynie umyslnie - w formie zamiaru bezposredniego
lub ewentualnego, tzn. ze sprawca musi chcieé¢ zezna¢ nieprawde lub zataié prawde albo przewidywacé taka mozliwo§é
iz tym sie godzié.

Analogicznie wystepek falszywego oskarzenia opisany w art. 238 KKk, jest przestepstwem umyslnym. Sprawca skladajac
falszywe zawiadomienie musi co najmniej przewidywac i godzi¢ sie na to, ze stawiane zarzuty nie sa prawdziwe (dolus
eventualis).

W tym stanie rzeczy Sad uznal R. P. za winnego tego, ze:

Lw dniu 07 wrze$nia 2015 r. w Komisariacie Policji w K. zlozyl zawiadomienie o popelionym przestepstwie
polegajacym na sfalszowaniu jego podpisu pod umowa kredytowa, a nastepnie na tej podstawie wyludzenia kredytu
w kwocie 27 800 zl z (...) Bank (...) SA wiedzac, Ze przestepstwa tego nie popelniono czym wyczerpal dyspozycje art.
238 kk

II. w dniu o1 pazdziernika 2015 r. bedac przestuchiwanym w sprawie 3 Ds.1561/15/VI w Komisariacie Policji w K. po
uprzednim uprzedzeniu o odpowiedzialnoSci karnej za skladnie falszywych zeznan, zeznal nieprawde twierdzac, ze
zadnej umowy kredytowej z bankiem (...) SA nie zawarl, mimo, ze faktycznie w dniu 21 czerwca 2012 r. umowe taka
faktycznie zawarl, czym wyczerpatl dyspozycje art. 2338 1 kk.

Przestepstwo ujete w art. 233 § 1 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci do lat 8. W sprawie mozliwe jest
zatem zastosowanie art. 37a k.k., ktory stanowi, ze jezeli ustawa przewiduje zagrozenie kara pozbawienia wolnoéci
nieprzekraczajacg 8 lat, mozna zamiast tej kary orzec grzywne albo kare ograniczenia wolnosci, o ktérej mowa w art.
34 § 1a pkt 1, 2 lub 4 kk.

Sad wymierzyl oskarzonemu za czyn z art. 238 kk kare grzywny w wysoko$ci 70 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 10 zl. Natomiast za czyn z art. 2338 1 kk przy zastosowaniu art. 37a kk wymierzyl kare grzywny
w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zl.

Wobec podstaw do polaczenia kar grzywien, orzekl kare laczng w wymiarze 140 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil jako okoliczno$¢ tagodzaca dotychczasowy sposob zycia oskarzonego,
przede wszystkim fakt jego wezeéniejszej niekaralnoéci (karta karna k. 156).



Sad przyjal, iz zachowanie oskarzonego cechowalo sie znaczna, cho¢ powszechnie lekcewazona, szkodliwo$cig
spoleczna przypisanych mu czynoéw, wyrazajaca sie przede wszystkim w rodzaju naruszonych débr chronionych
prawem, charakterze, sposobie i motywie dzialania oskarzonego. Sad mial tez na uwadze, ze zachowanie oskarzonego
niezgodne z prawem, godzilo w prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci oraz narazalo Skarb Panstwa
na niepotrzebne koszty.

W ocenie Sadu kara tego rodzaju i w takim wymiarze jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynow
oraz do jego winy. Ustalajac wymiar kary Sad zwazyl, iz oskarzony uzyskuje staly doch6d w postaci emerytury. Kara
grzywny w orzeczonej wysokoSci bedzie stanowi¢ dla oskarzonego dolegliwo$¢é ekonomiczng, adekwatna do jego
mozliwo$ci platniczych, rodzaju popelnionych czynéw zabronionych oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci. Grzywna w
takiej wysoko$ci bedzie dla oskarzonego dolegliwg, nie narazajac go przy tym na utrate mozliwos$ci utrzymania siebie
irodziny.

W opinii Sadu wymierzona kara jest wystarczajaca do osiagniecia celow kary, zardwno w zakresie jej zapobiegawczego,
wychowawczego oddzialywania na oskarzonego, a przede wszystkim zrozumienia karygodnosci swego postepowania
i wyciagniecia z tego wnioskoéw na przyszlosé, jak i w zakresie prewencji ogblne;j.

Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych, uznajac, ze bylaby to nadmierna
dolegliwo$c.



