Sygn. akt II K 209/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: p.o. sekr. sadowy Emilia Juszko

Prokurator Prokuratury Rejonowej: nieobecny, zawiadomiony.
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. sprawy

M. D.

s.M.iH. zdomuG.

ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 maja 2012r. w K. i B. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem K. N. w ten sposob, ze umieszczajac na stronie internetowej www.gumtree.pl ogloszenie dotyczace sprzedazy
telefonu Samsung G. N. wprowadzil wymieniona w blad co do rzeczywistego zamiaru zawarcia umowy kupna —
sprzedazy wskazanego aparatu telefonicznego, przez co uzyskal od pokrzywdzonej kwote 12779 z} tytulem zaplaty, ktora
to przywlaszczyl, zas wskazanego telefonu nie przestal, dzialajac tym samym na szkode K. N.,

Y. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.

I. oskarzonego M. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 286 § 1 k.k. skazuje
go na kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnos¢.

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej K. N. kwoty (...) (jeden tysiac dwieScie siedemdziesiat dziewiec¢) zl;

ITI. n podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
caloéci.

II1K209/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

K.N.wdniu 15 maja 2012 r. na portalu (...) znalazla ogloszenie o sprzedazy telefonu komérkowego marki (...) za kwote
1250 zk. Bedac zainteresowana kupnem, zwroécila sie do sprzedajacego z zapytaniem, czy ogloszenie jest aktualne.
Sprzedajacym okazal sie M. D. prowadzacy sklep internetowy zajmujacy sie sprzedazg elektroniki miedzy innymi
telefon6w komoérkowych. Na stronie www.megapromocja.sklep2.pl. znajdowaly sie dane przedsiebiorcy z numerami
NIP i REGON: Komputer OC M. D., J. ul (...), (...)-(...) B.. K. N. postanowila dokona¢ zakupu w/w telefonu i w dniu
16 maja 2012 r. na numer konta (...) przelala kwote 12779 zl. Nastepnie droga mailowa poinformowala sprzedawce,
ze dokonala wplaty. M. D. oddzwonil do K. N., informujac ze jesli prze$le mu potwierdzenie nadania pieniedzy, to




natychmiast wysle jej telefon. K. N. nadala mailem potwierdzenie do sprzedawcy. Telefon miala otrzymaé nastepnego
dnia tj. 17 maja 2012 r. jednakze nie otrzymala przesytki. Poprzez wiadomosci sms zwrocila sie do sprzedajacego o
potwierdzenie nadania telefonu, jednakze bez rezultatu. W internecie znalazla informacje, ze firma ma zawieszong
dzialalno$é. K. N. ostatecznie nie otrzymala zakupionego telefonu, zlozyla zawiadomienie na policji o popelnieniu
przestepstwa na jej szkode. W jego toku ustalono, ze posiadaczem rachunku o nr (...) jest firma (...) ul. (...), (...)-(...)
B., za$ wlascicielem firmy i dysponentem konta jest M. D..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody : zeznania Swiadka K. N. k. 7-8, 253, wydruki
korespondencji e-mail k. 9-26, wydruk ogloszenia na stronie G. k. 41, pismo z (...) Bank S.A. k.117-120, protokét
przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k 7-8.

Oskarzony M. D. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze podtrzymuje swoje zeznania,
ktore zlozyl bedac przestuchiwanym w charakterze $wiadka. Oskarzony nie uczestniczyl w rozprawie przed Sadem
Rejonowym w Ketrzynie. W dniu 13 maja 2014 r. Sad prowadzil postepowanie bez udzialu oskarzonego, uznajac jego
nieobecno$c za nieusprawiedliwiona i wydal wyrok zaoczny. ( wyjasnienia k. 88-90, protokot rozprawy k. 253 ).

Sad zwazyl, co nastepuje :

Wyjasénienia oskarzonego M. D., w ktérych nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, nie zasluguja na
wiare. Przeczy im material dowodowy znajdujacy sie w aktach sprawy, a w szczeg6lno$ci zeznania pokrzywdzonej
K. N. oraz dokumentacja w postaci informacji z (...) Banku, z ktoérej wynika, ze posiadaczem rachunku o nr (...)
jest firma (...) ul. (...), (...)-(...) B., za$ wiladcicielem firmy i dysponentem konta jest M. D.. K. N. zgodnie z tym, co
zeznala w dniu 16 maja 2012 r. dokonala przelewu z banku Millennium, w ktérym posiadala konto, na rachunek
odbiorcy czyli Komputer — OC w kwocie 1279 zl ( potwierdzenie wykonania operacji k. 4). Wcze$niej prowadzita
korespondencje mailowa z oskarzonym, w ktérej zapewnial, ze po dokonaniu wplaty, otrzyma ona zakupiony telefon
( dowo6d wydruk maili k. 9- 25). Gdy przesytka nie dotarla, pokrzywdzona nabrata podejrzen, co do firmy prowadzonej
przez oskarzonego. Znalazla informacje, ze firma (...) ma zawieszona dzialalno$¢ od 18 stycznia 2011 r., za$ oséb
pokrzywdzonych dzialaniem oskarzonego jest wiecej. Pokrzywdzona podala, ze po dokonaniu przelewu kontaktowala
sie z oskarzonym za pomoca wiadomo$ci sms, proszac go o potwierdzenie nadania przesylki, ktérego nie otrzymala.
Zaprzeczyt on réwniez, Ze ma zawieszong dzialalno§é, nastepnie przestal odpowiada¢ na maile i smsy.

Analiza materialu dowodowego wskazuje zatem na dokonanie przez oskarzonego przestepstwa oszustwa. W ocenie
Sadu wina oskarzonego oraz okolicznoSci popelienia zarzucanego mu czynu, nie budza zadnych watpliwosci.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 kk. W dniu 16 maja 2012r. w K. i B. w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. N. w ten sposob, ze
umieszczajac na stronie internetowej www.gumtree.pl ogloszenie dotyczace sprzedazy telefonu Samsung G. N.
wprowadzil wymieniona w blad, co do rzeczywistego zamiaru zawarcia umowy kupna — sprzedazy wskazanego
aparatu telefonicznego, przez co uzyskat od pokrzywdzonej kwote 1279 zl tytulem zaplaty, kt6ra to przywlaszezyl, zas
wskazanego telefonu nie przestal.

Przepis art. 286 § 1 kk okresla motywowane uzyskaniem korzySci majatkowej doprowadzenie innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad albo wyzyskanie bledu lub niezdolnoéci do
nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Istota tego przestepstwa polega wiec na postuzeniu sie falszem
jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzié pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowe;j.
Wprowadzenie w blad polega na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegéw prowadzacych do wywolania u
pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywistoSci.

Oskarzony obejmowal swoja Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim kierunkowym nie tylko to, ze wprowadza w blad
K. N, ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem. Oskarzony
utwierdzal w przekonaniu pokrzywdzonga, doprowadzajac ja podstepnymi zabiegami do mylnego wyobrazenia o stanie
rzeczy tj. ze przeSle jej telefon, gdy tylko otrzyma zaplate, tymczasem dzialalno$¢ gospodarcza posiadat zawieszona od



ponad roku, co dowodzi, Ze nie mial zamiaru wywiazania sie z oferty, albowiem de facto dzialalnosci w tym okresie
nie prowadzil ( dowdd regon k. 32).

Z chwila gdy pieniadze wplynely na konto nalezace do oskarzonego ( dowod wyciag z konta k. 79), zerwal kontakt z
pokrzywdzona, przestal odbiera¢ od niej maile i odpowiada¢ na sms. K. N. nigdy nie otrzymala telefonu, jak rowniez
nie odzyskala pieniedzy.

Przy wymiarze kary Sad wziagl pod uwage okolicznosci obciazajace, w szczeg6lnosci znaczny stopien spolecznej
szkodliwosci popelnionego czynu. Na potepienie zastuguje okoliczno$é, ze oskarzony dzialal z niskich pobudek, z checi
uzyskania zysku. Ponadto w przeszloéci byl juz wielokrotnie karany sadownie, za przestepstwa tego samego rodzaju
z art. 286 81 kk ( vide karta karna k. 171 -172).

W toku postepowania sadowego ustalono, ze wobec oskarzonego w Sadzie Rejonowym w GnieZdzie tocza sie sprawy
karne o sygn. II K10/13, I1 K1165/13 1 11 K1032/13, w ktorej to zapadl nieprawomocny wyrok skazujacy (vide notatka
urzedowa k. 235).

Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci lagodzacych wzgledem oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, Sad orzekl wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 8 miesiecy. Sad uznal, ze
orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna do wagi popelnionego przez oskarzonego czynu i stopnia jego
zawinienia.

Kara ta czyni zado$¢ racji natury prewencyjnej, zwigzanej z celowoScia orzekanej kary zardwno przez pryzmat
prognozy indywidualnej, jak i oddzialywania ogoélnoprewencyjnego. W ocenie Sadu orzeczona kara spekli cele
wychowawcze wobec oskarzonego, a nadto jako zgodna ze spolecznym poczuciem sprawiedliwosci bedzie w
prawidlowy sposéb ksztaltowaé §wiadomos§¢é prawna spoleczenstwa. Dokonujac analizy zachowania oskarzonego Sad
uznal, ze jest on osoba zdemoralizowang, ktéra nie respektuje norm prawnych. Z wcze$niejszych doswiadczen z
wymiarem sprawiedliwo$ci, oskarzony nie wyciggnal wnioskow na przyszlosé.

Podniesc¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w GnieZnie dat oskarzonemu szanse naprawy swego postepowania, zawieszajac
wykonanie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci na okres proby 5 lat w wyroku lacznym o sygn. VI K 49/09.
Jednakze instytucja probacyjna nie odniosta wobec oskarzonego spodziewanego skutku.

Uzna¢ zatem nalezy, ze nie istnieje wobec oskarzonego pozytywna prognoza kryminologiczna, a wymierzenie kary z
warunkowym jej zawieszeniem nie byloby wystarczajace dla osiggniecia wobec oskarzonego celow kary. Oskarzony
winien mie¢ juz uksztaltowany Swiatopoglad i nie pora, by przez warunkowe zawieszenie wykonania kary go

wychowywacé.

W oparciu o tres¢ art. 4681 kk. Sad orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
1279 zlotych na rzecz K. N., zgodnie z wnioskiem pokrzywdzonej.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 62481 kpk zwalniajac oskarzonego w calo$ci od ich ponoszenia.



