Sygn. akt: I C 1327/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Cichocki
Protokolant: p.o. sekretarza sadowego Zaneta Kowalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2018 r. w K.
sprawy z powbdztwa A. R.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodki A. R. kwote 15.000,00zt
(pietnascie tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wysokosci 7 % w stosunku rocznym za
okres od dnia 28.04.2017r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodki A. R. kwote 4.753,86
z} (cztery tysiace siedemset pieédziesiat trzy zlote i osiemdziesigt sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

Powodka A. R. wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 15 000,00 zt z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 28.04.2017r. oraz zasadzenie zwrotu kosztdw procesu, w tym zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych. Podniosla, iz w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 23.10.2005r.
poniost $mieré J. C. — jej brat. Sprawca wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego.
W wyniku $mierci J. C. zostala przerwana wiez rodzinna laczgca go z powodka. Rodzenstwo wychowywalo sie pod
jednym dachem niemal 18 lat, w mlodo$ci wiele czasu spedzali na wspdlnych zabawach. Wytworzylo to silne wiezi
emocjonalne, ktére pomimo czasu i zalozenia rodzin pozostaly trwale. Powodka odwiedzala brata i jego rodzine
podczas §wigt i uroczystosci rodzinnych, a takze bez zadnej okazji, tylko po to by go zobaczy¢ i porozmawia¢. Kazde z
nich moglo liczy¢ na wzajemna pomoc i wsparcie. Nagla §mier¢ brata skutkowala poczuciem osamotnienia, smutkiem,
zalem i poczuciem krzywdy. Najsilniejsze reakcje mialy miejsce bezpoérednio po $émierci brata. Natomiast uczucie
bélu i cierpienia z powodu jego braku towarzyszy powddce do dnia dzisiejszego. Jako podstawe prawna roszczenia
wskazala art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Co do roszczenia o zaplate odsetek podniosla, ze zada ich zaplaty od dnia
nastepnego po dniu wydania decyzji w zakresie odmowy wyplaty zado§éuczynienia przez pozwanego.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz obciazenie powddki
kosztami procesu. Podnidsl, Ze przyznanie zado$cuczynienia w zwiazku ze $émiercia osoby bliskiej przy zastosowaniu
konstrukeji z art. 448 k.c. nie moze by¢ uznane za zasade. Zastosowanie znajdzie jedynie w przypadku $cistego
okreélenia rodzaju naruszonego dobra osobistego oraz wykazania rozmiaru pokrzywdzenia. Samo poczucie krzywdy



nie moze by¢ w kazdym wypadku utozsamiane z naruszeniem uogoélnionych doébr osobistych. Kazde zerwanie
prawidlowych wiezi rodzinnych na skutek $mierci osoby bliskiej ma charakter krzywdzacy, ale nie kazde wyczerpuje
przestanki do uznania, iz zasadnym jest przyznanie zado$cuczynienia za naruszenie chronionego prawem dobra
osobistego. Dalej podniosl, ze powddka nie wykazala by w dacie wypadku byla dla zmartego osoba najblizszg. W chwili
$mierci brata powodka posiadala wlasna najblizsza rodzine i prowadzila gospodarstwo domowe oddzielne od brata. W
ocenie pozwanego, powddke mogly ze zmarlym wigzaé serdeczne wiezi, ale nie byly to tak silne wiezi, ktorych zerwanie
warunkuje zasadzenie zado$Cuczynienia. Rodzenstwa nie wigzala ponadprzecietna wiez, a z pozwu nie wynika by
$mieré brata miata jakikolwiek negatywny wplyw na dotychczasowe zycie powodki w sferze prywatnej lub zawodowe;.
Przede wszystkim powddka nie wykazala, ze leczyla sie psychiatrycznie lub korzystala z pomocy psychologicznej. Co
do wysoko$ci zadanego zado$éuczynienia pozwany podniosl, ze zadana kwota nie spelnia kryteriéw przewidzianych
w art. 448 k.c. i moglaby prowadzi¢ do wzbogacenia powodki, z tego powodu jest nieodpowiednia i wygbérowana,
w szczegblnoSci iz wypadek miala miejsce 12 lat temu. Co do roszczenia o zaplate odsetek podnidsl, ze w zwigzku
z okre$leniem odpowiedniej kwoty tytulem zadoSéuczynienia dopiero w wyroku, bezzasadne jest zadanie zaplaty
odsetek od daty weze$niejszej niz data wydania wyroku.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23.10.2005r. w miejscowosci K. mial miejsce wypadek komunikacyjny. Poszkodowany w wyniku wypadku
zostal J. C., w jego wyniku zginal jego syn M. C.. Sprawca wypadku ubezpieczony byt od odpowiedzialnoSci cywilnej w
(...) S.A. z siedziba w W.. Na skutek obrazen odniesionych w wypadku J. C. zmarl w szpitalu w Z. w dniu 30.10.2005r.
W dniu $mierci J. C. mial ukoficzone 51 lat. Zamieszkiwal na stale w M. wspolnie z rodzina.

(d.: bezsporne, akty stanu cywilnego — k. 79v, 80, zeznania $§wiadkéw zeznania §wiadkéw: S. R. — k. 154v-155, R. R.
— k. 155-155v, zeznania powodki — k. 183-184)

Powodka A. R. byla mlodszg siostra J. C.. Réznica wynosila 6 lat. Rodzenstwo wspolnie sie wychowywalo. Mieszkali
razem przez osiemnascie lat. Oprocz J. C. powodka miala takze drugiego brata, ktéry obecnie rowniez nie zyje. Po
zalozeniu wlasnych rodzin rodzenstwo (powddka i J. C.) utrzymywalo serdeczne i bliskie kontakty. Spotykali sie w
kazde Swieta, zawsze spedzali ze soba pierwszy dzien Swiat. Celebrowali imieniny oraz urodziny wlasne i swoich dzieci.
Powodka byla matka chrzestng mlodszego z synéw J. C.. Maz powddki byt ojcem chrzestnym corki J. C.. W okresie
letnim rodziny odwiedzaly sie co najmniej 2 razy w miesiacu lub czesciej. Czestotliwo$¢ kontaktdéw spadala w okresie
zimowym. Oprocz tego utrzymywany byl kontakt telefoniczny. Rodziny powddki i J. C. organizowaly wspolne wypady,
wyjazdy i wycieczki. Dzieci sie przyjaznily. J. C. pomagal takze powddce i drugiemu z braci w opiece nad matka, ktéra
mieszka niedaleko powodki.

O wypadku J. C. i $mierci M. C. powdédka dowiedziala sie od swojego meza S. R., ktory przekazal jej wiadomo$é
telefonicznie. Wiadomo$¢ o $émierci J. C. przekazal powodce syn R. R.. Powddka bardzo przezywata $mier¢ brata. Po
wypadku wziela urlop w pracy. Nie byla w stanie pracowaé. Przezywala, zZe nie moze pojechaé¢ do brata do szpitala.
Musiala w tym czasie zajaé sie matka, ktéra takze przezywala $mier¢ syna. Po Smierci brata i pogrzebie, powodka
zamknela sie w sobie, byla zalamana unikala rozmoéw na ten temat, byla niechetna w kontakcie.

W chwili §mierci brata powddka byta mezatks, miata dwoje dorostych dzieci.

Po $mierci brata nie korzystala z pomocy psychologicznej czy psychiatrycznej. Korzystala natomiast z pomocy lekarza
rodzinnego, ktoéra w jej ocenie byla dobra terapeutka. Rozmawiala z nig na temat Smierci brata. Lekarz rodzinny
przepisywala jej leki uspokajajace. Powddka takze we wlasnym zakresie kupowala ziotowe leki uspokajajace.

Utrzymywala i utrzymuje kontakt z bratowa. Wspieraja sie wzajemnie. Razem odwiedzaja grob brata powodki.

(d.: zeznania $wiadkow: S. R. — k. 154v-155, R. R. — k. 155-155v, zeznania powodki — k. 183-184)



Powodke laczyta z bratem bliska wiez charakterystyczna dla ich pokrewienistwa. Na skutek naglej i tragicznej §mierci
brata powddka doznala silnego cierpienia, glebokiego smutku, rozpaczy i leku. Najsilniejsze cierpienie trwalo rok.
Zaloba powddki nie miata cech atypowych. Przez okolo rok po $mierci brata powodka przezywata zalobe, co wigzato
sie z silnym cierpieniem. Obecnie $§mieré¢ brata nie ma znaczacego wplywu na jej zycie i stan emocjonalny. Odczuwa
jednak ciagle zal w zwigzku ze $miercia brata. Nie ma on jednak silnego ani patologicznego charakteru. Unika jednak
rozméw o $mierci brata i stara sie nie wracaé¢ do jego $mierci, bo jest to dla niej bolesne.

(d.: opinia bieglej z zakresu psychologii E. S. — k. 159-162)

Powbdka wystapila do pozwanego o przyznanie zado$éuczynienie pismem z dnia 27.02.2017r. Decyzja z dnia
27.03.2017r. pozwany odmoéwil uznania roszezenia i wyplaty zadoséuczynienia.

(d.: bezsporne, decyzja pozwanego z dnia 27.03.2017r. — k. 20)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie poza sporem pozostawalo, iz w dacie zdarzenia sprawca ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego ubezpieczyciela. Poza sporem pomiedzy stronami byly
takze okoliczno$ci zdarzenia powodujgcego szkode.

Kwestie sporng natomiast pozostawato czy powodce przystuguje zado$éuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych
w postaci zerwania silnych wiezi rodzinnych, jakie laczyly ja z bratem oraz wysokos¢ ewentualnego zadoSéuczynienia.

Podstawe roszczen powodki stanowi art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. Biorac pod uwage aktualne poglady doktryny i
piSmiennictwa w tym zakresie, mozliwoé¢ formutowania takich roszczen nie budzi watpliwoSci. Wielokrotnie zostala
takze potwierdzona w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Przykladowo w uchwale z 22.10.2010r. w sprawie III CZP
76/10, Sad Najwyzszy jednoznacznie wskazal, Ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastgpilta na skutek
deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. Wskazal takze, iz nie ma przeszkdd do uznania, ze szczego6lna
wiez emocjonalna miedzy czlonkami prawidlowo funkcjonujacej rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art.
23124 k.c.

Stanowisko to nalezy uzna¢ za ugruntowane i potwierdzone wielokrotnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktore
w tym zakresie jest aktualnie jednolite, co rowniez zostalo podkreslone, m.in. w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z 27 czerwca 2014 r. w sprawie III CZP 2/14. Sad przy rozpoznawaniu tej sprawy catkowicie jej podziela.

Nalezy jednak podkredli¢, iz nie kazda wieZ rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr
osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca
roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro
osobiste podlegajace ochronie (tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z 09.09.2016r. w sprawie I ACa 428/16,
LEX nr 2136997).

Stad, w ocenie Sadu, chybiona i bezpodstawnie zawezajaca podstawy odpowiedzialno$ci z tytulu naruszenia débr
osobistych jest argumentacja pozwanego, iz roszczen na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. mozna domagac
sie tylko w sytuacji, gdy ma to na celu ochrone ponadprzecietnie bliskich wiezi miedzyludzkich.

W doktrynie utrwalony jest poglad, ze art. 448 k.c. obejmuje naruszenie kazdego dobra osobistego w rozumieniu
art. 23 k.c., jest wiec przepisem szczegdlnym, uzupelniajacym regule ogélna, wyrazona w art. 24 k.c. Nie budzi tez
watpliwosci, ze podstawa roszczen z art. 24 § 1 k.c. jest sama tylko bezprawnos$¢ dzialania sprawcy. Jednoczeénie
zgodnie ze stanowiskiem wiekszoéci autor6w pi§miennictwa, usytuowanie art. 448 k.c. w obrebie przepiséw o czynach
niedozwolonych, dla ktorych podstawowa przestanka odpowiedzialnosci jest zasada winy, stanowi, ze przepis art. 448
k.c. moze znalez¢ zastosowanie tylko w razie zawinionego naruszenia dobr osobistych.



Przyjecie, ze podstawa przewidzianej w art. 448 k.c. odpowiedzialnoéci sprawcy naruszenia dobra osobistego jest jego
dzialanie zawinione oznacza, iz podstawa zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej bedzie kazde zawinione dzialanie
sprawcy, a wiec zarowno w wypadku winy umy$lnej, jak i winy nieumys$lnej. Poglad taki zostal wyrazony m.in. w
wyroku SN z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00 (OSNC 2004, nr 4, poz. 53), a nastepnie potwierdzony w wyroku
SN z dnia 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/06 (LEX nr 277289), w wyroku z dnia 24 stycznia 2008 r. (I CSK 319/07,
LEX nr 448025), a nastepnie w uchwale skladu 7 sedziow z dnia 9 wrze$nia 2008 r. (III CZP 31/08, OSNC 20009,
nr 3, poz. 46).

Sad rozpoznajacy sprawe w calo$ci podziela powolany wyzej poglad.

W dotychczasowym orzecznictwie podkre$lono takze, ze potrzeba zaliczenia wiezi rodzinnych do débr osobistych
podlegajacych ochronie wynika nie tylko z prze$wiadczenia o trudnym do wyrazenia znaczeniu tej wiezi w zyciu kazdej
osoby fizycznej do$wiadczajacej zycia rodzinnego, lecz rowniez z cierpienia bedacego nastepstwem zerwania tej wiezi,
zwlaszcza w sposob nagly, w tym spowodowany przez osoby trzecie oraz wskutek wypadku. Cierpienie towarzyszace
utracie osoby najblizszej, nalezy do skrajnie negatywnych i réwnie intensywnych do$wiadczen, a jego nastepstwa przez
znaczny okres czasu mogg stanowic istotng przeszkode we wszystkich niemal sprawach zyciowych osoby, ktora zostala
pozbawiona takich wiezi (vide - wyrok 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1981 r., III CRN 204/80).

Prawo do zachowania tych wiezi, rozumiane jako autonomiczne dobro osobiste kazdego czlonka rodziny, podobnie jak
inne warto$ci wymienione w art. 23 k.c., jest nierozerwalnie zwigzane z istota osoby fizycznej jako podmiotu prawa.
W kazdym czlowieku tkwi bowiem prawo do wiezi rodzinnych z najblizszymi. Do powstania takiego dobra osobistego
nie jest wystarczajace samo posiadanie bliskich, lecz istnieje konieczno$¢é nawigzania silnej wiezi z osobami bliskimi,
do ktorej wystapienia zazwyczaj niezbedne jest wspolne doswiadczenie Zycia rodzinnego, jak rowniez $§wiadomo$¢
istnienia takiej wiezi oraz wola jej zachowania na przyszlosé (vide - wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9
listopada 2017 r., V ACa 259/17).

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, w okoliczno$ciach sprawy nie moze by¢ watpliwosci, iz dobro osobiste
powddki, w postaci prawa do Zycia rodzinnego wraz z bratem zostalo naruszone. Powddka podolala w sprawie
ciezarowi dowodu i wykazala, iz pomiedzy nia i zmartym J. C. istnial taki rodzaj wiezi, ktérego zerwanie wskutek jego
Smierci doprowadzilo do naruszenia dobr osobistych powddki. Zerwanie wskazanej wiezi jest tozsame ze wskazanym
przez powodke dobrem osobistym w postaci prawa podtrzymywania wiezi rodzinnej z bratem naruszonym wskutek
jego $mierci w wyniku wypadku komunikacyjnego zawinionego przez sprawce kolizji.

Ustalenia w tym zakresie Sad opart na zeznaniach przestuchanych w sprawie §wiadkéw oraz powddki. Majac na
uwadze, iz przestuchani w sprawie $wiadkowie to maz i syn powodki, Sad ocenial ich zeznania ze szczegblna
ostrozno$ciag. W ocenie Sadu, zaslugiwaly one jednak na danie im wiary. Zeznania te byly szczere, zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy i zaistnialymi faktami. Jednocze$nie nie miaty one charakteru wersji powstalej wylacznie
na uzytek prowadzonego postepowania, a oddawaly rzeczywiste przezycia i odczucia powddki. Zeznania $§wiadkow i
powddki zyskaly takze potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym sprawy, w szczegdlno$ci opinii bieglej z
zakresu psychologii.

Zeznania powodki wskazywaly na to, iz $§mier¢ J. C. byla dla niej glebokim przezyciem, wywolujacym cierpienie i
poczucie krzywdy odczuwane do chwili obecnej. Przy czym to poczucie krzywdy nie wynika z samego tylko faktu
Smierci, ale rowniez stad, iz byla to Smier¢ tragiczna i w dramatycznych okoliczno$ciach, spowodowana niezgodnym z
prawem zachowaniem sprawcy wypadku, ktéra pozbawila powddke kontaktu i psychicznego wsparcia bardzo bliskiej
osoby, odebrala rado$¢ zycia i szanse na realizacje wspo6lnych planow. Z zeznan powodki, a takze opinii psychologicznej
sporzadzonej na potrzeby postepowania wynika, ze powddka ciagle ma silne poczucie krzywdy, pomimo uptywu 13
lat od $mierci brata. We wskazanych zeznaniach Sad nie dopatrzyt sie sztucznosci czy tez proby wywolania na sadzie
okre$lonego wrazenia. W ocenie Sadu byly one szczere i oddawaly autentyczne przezycia.



Majac to na uwadze Sad dat im wiare. Zeznania powodki i wskazanych §wiadkow nie zostaly nadto zakwestionowane
zadnym innym przeprowadzonym w sprawie dowodem.

Sad podzielil takze w calo$ci wnioski opinii bieglej z zakresu psychologii, ktory zostata dopuszczony w sprawie (opinia
bieglej E. S. — k. 159-162). Opinia ta zostala sporzadzona przez bieglego odpowiedniej specjalnosci, jest wyczerpujaca i
odpowiada zakresowi zleconemu przez Sad. Jest jasna, zrozumiala, logiczna i nie zawiera sprzecznosci. Nie byla takze
kwestionowana przez zadna ze stron. Stad Sad podzielit jej wnioski w caloéci.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz powddka byla mocno zwiazana z bratem. Miala z
nim relacje pelne wzajemnej serdecznoSci, zainteresowania oraz milo$ci. Wynika z niego, ze J. C. pelnil wazng i
aktywna role w zyciu powodki i jej rodziny, a oparcie jakie jej dawat bylo dla powddki istotng wartoscia w jej zyciu.
Charakterystyczne jest przy tym, co podkreslala powoédka w swoich zeznaniach, iz zawsze mogla liczy¢ na brata i
jego wsparcie. To wsparcie dawalo powoddce poczucie bezpieczenstwa, sensu, a utrzymywanie wiezi z bratem bylto
zrodtem rado$ci w zyciu. Stad, w ocenie Sadu, okoliczno$é istnienie pomiedzy powo6dka a zmarlym silnej pozytywnej
wiezi emocjonalnej nalezalo uznaé¢ w Swietle wynikéw postepowania dowodowego za wykazane. potwierdza to w
sposob jednoznaczny opinia bieglej z zakresu psychologii, zgodnie z ktora powodke laczyla z bratem bliska wiez,
charakterystyczna dla ich pokrewienstwa. Stwierdzenie o poprawnosci tej wiezi nie oznacza przy tym bynajmniej, ze
byla to wiezZ przecietna czy nie majaca istotnego znaczenia. Skoro byla to wiez poprawna, to oznacza to, iz byla to wiez
taka jaka powinna wystepowac¢ pomiedzy rodzenstwem, tzn. cechujaca sie wzajemnym zainteresowaniem, wzajemnag
dbatoécig o siebie, miloScia i silnym poczuciem wiezi.

Z powyzszego wynika zatem wniosek, iz nagle zerwanie takiej wiezi na skutek tragicznego zdarzenia jakim byl wypadek
z dnia 23.10.2005r. i §mieré brata w jego wyniku, nalezalo zakwalifikowac jako naruszenie dobr osobistych powddki w
postaci prawa do jej podtrzymywania. Rozmiar krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, jakich wskutek
tego doznala powddka uzasadnia natomiast zadanie zado§éuczynienia. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z opinia
bieglej wskutek $mierci brata powddka doznala silnego cierpienia, glebokiego smutku, rozpaczy i leku. Nie ulega takze
watpliwos$ci, zwazywszy na wiek zmarlego, ze pow6dka mogla liczy¢ na utrzymywanie wiezi z bratem i jego pomoc w
opiece nad matka jeszcze przez wiele lat. Jest takze poza sporem w sprawie, iz §mier¢ J. C. nastagpila na skutek deliktu
popelnionego przez sprawce wypadku. Okoliczno$¢ ta byla bezsporna pomiedzy stronami.

Wykazane zostaly zatem przez pow6dke wszystkie przestanki, wskazane w art. 2481 k.c. i art. 448 k.c., uprawniajace
ja do zadania zado$éuczynienia.

Z kolei odpowiedzialno$¢é pozwanego z tytulu roszczen powoddki zwigzanych z wypadkiem komunikacyjnym z dnia
20.08.2005r. wynika z art. 822 k.c. w zw. z art. 436 k.c. oraz art. 34 w zw. z art. 36 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (j.t. Dz.U. z 2018r., poz. 473) obowiazujacego w dacie zdarzenia.

Okoliczno$ciami majacymi wplyw na ocene zakresu krzywdy z powodu $mierci osoby najblizszej sa miedzy innymi:
poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny, charakter zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu
osoby bliskiej zmarlemu, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie mégl odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosSci i na ile zdolny
jest zaakceptowac obecny stan rzeczy, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, korzystanie
z pomocy fachowej w czasie radzenia sobie w tej trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy (tak SA w
Bialymstoku m.in. w wyroku z 23.10.2014r., I ACa 409/14 oraz w wyroku z 03.07.2015r., I ACa 250/15).

Majac to na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz stopien krzywdy doznany przez powodke jest znaczny. Powodka stracila
brata, z ktérym byla silnie zwigzana emocjonalnie, nadal odczuwa zal zwigzany z jego $émiercia. Jednoczesnie zmarly
brat, jakkolwiek wazny w zyciu powddki, nie byl postacig centralna jej Zycia ani jedynym wsparciem powodki. W
chwili zdarzenia i obecnie powodka byla mezatka, miala dwoje dzieci. I to te osoby zaspokajaja jej codzienne i
podstawowe potrzeby emocjonalne. Rodzenstwo nie zamieszkiwalo razem, nie prowadzilo wspdlnego gospodarstwa



domowego, a kazde z nich mialo wlasng rodzine, z ktéra na co dzief przebywalo. Zal zwigzany z utratg brata jakkolwiek
ciagle odczuwany nie ma jednak patologicznego charakteru, a zaloba nie miala cech atypowych. Smieré brata nie ma
znaczacego wplywu na obecny stan emocjonalny powodki, nie zmienila jej sytuacji zyciowej, a jej stan psychiczny po
Smierci brata nie mila znaczacego wplywu na inne okolicznosci jej zycia.

Majac na uwadze okolicznoé$ci doznania krzywdy przez powodke oraz przestanki wymiaru zado$éuczynienia, w ocenie
Sadu, zadana przez powodke kwota 15 000,00 z} jest kwota odpowiednig w okoliczno$ciach sprawy i w rozumieniu
art. 448 k.c. Uwzglednia ona zaréwno kompensacyjny charakter zado$c¢uczynienia, jak tez jego pozostate wymogi, tj.
przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie jest nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a jednoczeénie
jest utrzymana w rozsadnych granicach. Nie jest kwota zawyzona ani nie prowadzi do wzbogacenia powddki. Nalezy
przy tym pamietaé, ze wysoko$¢ zadoS§tuczynienia ze wzgledu na swoj kompensacyjny charakter, nie moze mieé¢
charakteru kwoty symbolicznej. Rozmiar doznanej przez powddke krzywdy nie ulega przy tym zmniejszeniu na skutek
uplywu czasu (tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z 17.05.2018r., IACa 68/18, Lex 2535402).

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o przepisy art. 481 § 11 2 k.c. i zasadzit je w wysoko$ci odsetek ustawowych za
opbznienie od dnia nastepnego po dacie odmowy wyplacenia powbddce zado$éuczynienia. Uznal przy tym, ze skoro
postepowanie sadowe potwierdzito prawo powddki do uzyskania zado§éuczynienia, to uzasadnione jest twierdzenie
pozwu, iz pozwany od tej daty pozostawal w zwloce z zaplata zado§éuczynienia, w rozumieniu art. 476 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 9881 i 3 k.p.c., stosownie do wyniku procesu. Na poniesione przez
powddke koszty procesu skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 750,00 zl, koszty opinii bieglej w kwocie 386,86 zl
oraz koszty zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokos$ci 3 617,00 zl, zgodnie z §2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(j.t.: Dz. U. z 2018r., poz. 265).



